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Privilegien

m staatsanwaltliche Ermittlungsverfahren
zu beschleunigen, soll es zu Eingriffen in
die anwaltliche Verschwiegenheit kommen.

So wurde bei den Rechtsgesprichen anliss-
lich des heurigen Europiischen Forum Alp-
bach von einem nambhaften Reprisentanten
der Staatsanwaltschaft aber auch von einem
hohen Standesvertreter der Richter vorge-
schlagen, die Ermittlungsverfahren insofern
zu beschleunigen, als dass die Schutzvorschrif-
ten bei Hausdurchsuchungen in den Réium-
lichkeiten von Rechtsanwilten aber auch von
Medien vermindert werden.

Dieser Vorschlag stand bereits in einem Ge-
setzesentwurf. Er konnte abgewendet werden.

Dennoch verstummen die Angriffe auf an-
gebliche anwaltliche Privilegien nicht. Kritiker
verkennen jedoch, dass diese Vorschriften dem
Schutz der anwaltlichen Verschwiegenheit
dienen.

Die Verschwiegenheit ist jedoch kein Privi-
leg des Rechtsanwalts.

Die Kernprinzipien des anwaltlichen Berufs-
rechts, Verschwiegenheit, Unabhingigkeit und
Freiheit von Interessenskollisionen dienen nur
vordergriindig dem Schutz des Rechtsanwalts.

Sie machen es ihm erst moglich, unumwun-
den vorzubringen und ohne falsche Riicksicht-
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Editorial

nahmen die Interessen des eigenen Klienten zu
vertreten. Gerade dies macht die Stellung des
Anwalts im Rechtsstaat aus.

Der Rechtsanwalt und nur er ist in der Lage,
die Interessen seines Klienten gegeniiber Ge-
richten und Verwaltungsbehérden, aber auch
gegeniiber Dritten durchzusetzen, nur dem
Gesetz und dem eigenen Gewissen verpflich-
tet.

Angebliche Privilegien des Rechtsanwalts
sind daher Privilegien des Biirgers. Werden
sie beschrinkt, so geht mit jeder einzelnen Ein-
schrinkung ein geringeres Mafi an Rechts-
staatlichkeit und Rechtssicherheit einher.

Dies miissen wir bedenken, wenn wir schnel-
lere Verfahren und Einschrinkung von soge-
nannten Anwaltsprivilegien fordern.

Es geht wie bei allen anderen Grundrechts-
eingriffen darum, dass scheibchenweise die
Grund- und Freiheitsrechte reduziert werden,
ohne dass mehr an Sicherheit oder Rechtsfrie-
den erzielt wird.

Die osterreichischen Rechtsanwilte werden
daher auch weiterhin ihre Stimme erheben,
nicht um eigene Privilegien zu sichern, son-
dern um weiterhin unumwunden fiir jeden ein-
zelnen vorbringen und seine Interessen vertre-
ten zu konnen.

Prasident Dr. Murko
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Wichtige Informationen

Bekampfung von Geldwasche und

Terrorismusfinanzierung

ie Financial Action Task Force (FATF) hat in einer

Erklirung vom 22. Juni 2012 erneut auf beste-
hende Defizite des Systems zur Bekimpfung der Geld-
wische und Terrorismusfinanzierung in einigen Lin-
dern hingewiesen.

Dementsprechend wurde die Geldwischerei- und
Terrorismusfinanzierungsrisiko-Verordnung der Fi-

ria, Pakistan, Sio Tomé und Principe, Sri Lanka, Sy-
rien, Tansania, Thailand, Tirkei, Vietnam, Jemen
und Somalia. Die Anderungen wurden am 7. Septem-
ber 2012 im BGBI II 2012/299 kundgemacht.

Nihere Informationen sind der Homepage der
FATF (www.fatf-gafi.org) zu entnehmen.

Im Internen Bereich (Punkt2.) der Seite www.

rechtsanwaelte.at ist auflerdem eine Information des
Osterreichischen Rechtsanwaltskammertages zu den
zentralen berufsrechtlichen Vorschriften zur Verhin-
derung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung

nanzmarktaufsichtsbehérde (FMA) geindert. In § 2
Abs 2 der Verordnung sind all jene Staaten aufgelistet,
in denen jedenfalls ein erhohtes Risiko der Geld-
wischerei und Terrorismusfinanzierung besteht. Dies

sind aktuell: Iran, Korea, Bolivien, Kuba, Ecuador, abrufbar.
Athiopien, Ghana, Indonesien, Kenia, Myanmar, Nige- KS
DIE WIENER
RECHTSANWALTE STARK FUR SIE

Die Rechtsanwaltskammer Wien ist eine Kérperschaft 6ffentlichen Rechts. Sie wird von 2700 in Wien niedergelassenen Rechtsanwalten
gebildet und ist die groBte der 9 dsterreichischen Rechtsanwaltskammern. Aus ihrem Selbstversténdnis ist die Rechtsanwaltskammer
Wien autonome Behdérde mit umfassenden Verwaltungsaufgaben fur Rechtsanwélte und Rechtsanwaltsanwarter, Interessenvertretung
und Servicestelle.

Aufgrund des Ubertritts in den Ruhestand des bisherigen Stelleninhabers per Ende 2012 gelangt geméaB Bundesgesetz (iber Transparenz
bei der Stellenbesetzung im staatsnahen Unternehmensbereich (Stellenbesetzungsgesetz), BGBI. | Nr. 26/1998 die Position des

KAMMERAMTSDIREKTORS/-IN

zur Ausschreibung.

HAUPTAUFGABEN

Leitung und innere Organisation des Kammeramtes mit Personalhoheit, Verantwortung fiir die Erledigungen der Kammer als Behérde, Of-
fentlichkeitsarbeit und Interessenvertretung fur die Wiener Rechtsanwalte, Unterstiitzung des Prasidiums, Vorbereitung und Durchfiihrung
von Veranstaltungen, Sammlung von Entscheidungen und Gutachten der Kammer als Standesbehodrde sowie ggf. deren Veroffentlichung,
Aufbau und Weiterentwicklung der EDV-Infrastruktur

FACHLICHE UND PERSONLICHE ANFORDERUNGEN

Rechtswissenschaftliche Hochschulausbildung, mehrjahrige Management-Erfahrung mit Schnittstellen zum 6éffentlichen oder staatsna-
hen Bereich, gute Kenntnis der Instrumentarien erfolgreicher Offentlichkeitsarbeit, hohe Dienstleistungsorientierung, sowohl nach innen
als auch nach auBen, Kommunikationsstarke und soziale Kompetenz, systematische, strukturierte Arbeitsweise, die auf fundierten Kon-
zepten und Strategien beruht, pragmatische Ergebnisorientierung, insbesondere innerhalb behérdlicher Strukturen

Im Sinne des allgemeinen Bestrebens, den Anteil von Frauen in Leitungsfunktionen zu erhéhen, werden nachdricklich auch Frauen ein-
geladen, sich fur die ausgeschriebene Stelle zu bewerben.

Bewerbungen sind mit Lebenslauf und unter Angabe der Griinde, die Sie fiir die ausgeschriebene Funktion als geeignet erscheinen lassen,
bis spatestens 30.10.2012 an den Présidenten der Wiener Rechtsanwaltskammer, Herrn Dr. Michael Auer zu richten, p.A. Egon Zehnder
International GmbH, zu Handen Dr. Markus Schwarz, 1010 Wien, Bauernmarkt 2, bewerbungen@ezi.net.

Wien, am 03.10.2012
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Termine

8. Okt. 2012 bis 28. Janner 2013 INNSBRUCK
Leopold-Franzens-Universitit:
Veranstaltungsreihe ,Aktuelle Probleme des
Wirtschaftsprivatrechts*

Leitung: Univ.-Prof. Dr. Alexander Schopper

8. Okt. 2012 WIEN
Universitit ~ Wien/Wirtschaftsuniversitit ~ Wien:
1. Wiener Unternehmensrechtstag — Kapital-
markthaftung und Gesellschaftsrecht

10. Okt. 2012 bis 23. Janner 2013 WIEN
Wirtschaftsuniversitit Wien, Abteilung fiir Unter-
nehmensrecht: Seminar aus Privatrecht

11. und 12. Okt. 2012 RUST AM NEUSIEDLERSEE
Business Circle: RuSt 2012, 16. Jahresforum fiir
Recht & Steuern

23. Okt. 2012 SALZBURG
Wirtschaftsseminare-Organisation & Marketing-
service Gesellschaft mbH: Spezialseminar Miet-
vertragserrichtung 2012

23. und 24. Okt. 2012 WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung IFRS fiir Banken

Referententeam

31. Okt. 2012 _ WIEN
Osterreichischer  Rechtsanwaltsverein =~ (ORAV):
Kosten-Aufbauseminar
RA Dr. Hofer-Zeni

6. Nov. 2012 WIEN

Wirtschaftsseminare-Organisation & Marketing-
service Gesellschaft mbH: Spezialseminar Miet-
vertragserrichtung 2012

46-kipfiges  Referententeam, fachl —~ Gesamtleitung:
Univ.-Prof. Dr. Hanns F. Hiigel 8. und 9. Nov. 2012 WIEN
12. Okt 2012 SALZBURG Forschungsstelle fiir Europ. Rechtsentwicklung und
Osterreichischer ~ Rechtsanwaltsverein ~ (ORAV): II;rlvlaltrZChtSIZfO;@’. _Lurldlcur.n: ZS ymp (l)s1un(11 (I)) as
Grundbuch II echt der Kreditsicherung in Zentral- und Ost-
RegR Fauk europa
15. Okt. 2012 WIEN 9. Nov. 2012 SALZBURG
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS): Osterreichischer  Rechtsanwaltsverein  (ORAV):
Unternehmensbesteuerung in Europa Grundbuch IIT
StB Mag. Dr. Stefan Bendlinger RegR Fauk
16. Okt. 2012 WIEN 13, Nov. 2012 WIEN

Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Verwaltungsverfahren nach dem AVG
Mag. Dr. Wolfgang Steiner

17. Okt. 2012 ) WIEN
Linde Seminar: GesRAG 2011: Umsetzung 2013!
Namens- & Inhaberaktien Neu
Dr. Matthias Potyka und RA Dr. Bernbard Rieder

22. Okt. 2012 INNSBRUCK
Wirtschaftsseminare-Organisation & Marketing-
service Gesellschaft mbH: Spezialseminar Miet-
vertragserrichtung 2012

o e

INNOVATIVE DATENVERARBEITUNG

Infor ion & Vorfih

IDV - Innovative Datenverarbeitung

Dr. Giinter Linhart ~—
2120 Wolkersdorf, Klostergasse 18

y www.ldv.at
© Tel:02245/5597-0
Fax: 02245/5597-80
EMail: office@idv.at

Business Circle: Stiftung Neu, Praktikerforum:
Die neueste Judikatur im Stiftungsrecht
Referenten: RA Dr. Maximilian Eiselsberg, RA Dr. Flo-
rian Newmayr, WP/StB Mag. Dr. Berndt Zinnocker

13. und 14. Nov. 2012 WIEN
Business Circle: Kartellrecht Fachseminar: Was
Sie iiber kartellrechtliche Schranken und Mog-
lichkeiten wissen miissen
Referenten: RA MMag. Dr. Astrid Ablasser-Neububer,
Mag. Claudia Hainz-Sator, Dr. Philip Kienapfel, Bun-
deskartellanwalt Dr. Alfred Mair, RA Dr. Florian
Neumayr, LL. M.

14. und 15. Nov. 2012 WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Gerichtliche vs auflergerichtliche
Unternehmenssanierung
Referententeam

15. Nov. 2012 WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Vertriebskartellrecht — Der aktuelle Rechtsrah-
men fiir Vertriebsvertrige
Referenten: Dr. Florian Newmayr, LL. M., Dr. Stephan
Polster, M. A.
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15. Nov. 2012 WIEN
Business Circle: Datenschutzrecht aktuell, Einti-
giges Update fiir erfahrene Praktiker
Referenten: RA Dr. Rainer Knyrim, MR Mag. Georg
Lechner, Leiterin der Geschiftsstelle der Datenschutz-
kommission MR Dr. FEva Soubrada-Kirchmayer

22. und 23. Nov. 2012 WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Seilbahnen 2012

Referententeam

22. und 23. Nov. 2012 SALZBURG
Studiengesellschaft fiir Wirtschaft und Recht: Sach-
verstand im Wirtschaftsrecht
Referententeam

27. Nov. 2012 WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Pflichtteilsrecht
Univ.-Lekt. Dr. Stephan Verweijen

29. Nov. 2012 LINZ
Osterreichischer ~ Rechtsanwaltsverein = (ORAV):
Kosten-Aufbauseminar
RA Dr. Hofer-Zeni

29. Nov. 2012 WIEN
Business Circle: Compliance now! 2. Jahresta-
gung Compliance
18-kopfiges Referententeam, fachl Gesamtleitung: RA
DDr. Alexander Petsche, MAES

29. und 30. Nov. 2012 WIEN
Akademie fiir Recht, Steuern und Wirtschaft (ARS):
Jahrestagung: Strafrecht & Strafprozessrecht
Referententeam

6. Dez. 2012 WIEN
Osterreichischer ~ Rechtsanwaltsverein ~ (ORAV):

Firmenbuch-spezial
Dipl. Rechtspfleger ADir Szoky

10. Dez. 2012 _ WIEN
Osterreichischer ~ Rechtsanwaltsverein =~ (ORAV):
Grundbuch IT
RegR Fauk

Ausland
11. und 12. Okt. 2012 TRIER

Europiische Rechtsakademie (ERA): Jahrestagung
zur EU-Strafjustiz 2012

11. bis 13. Okt. 2012 MUNCHEN
Association Internationale des Jeunes Avocats
(AIJA): Fight for your right . . . to distribute. Li-
tigation and arbitration strategies in internatio-
nal distribution

25. bis 27. Okt. 2012 BERLIN
Associaton Européenne des Avocats — European As-
sociation of Lawyers (AEA-EAL): Jahreskongress
2012

31. Okt. bis 4. Nov. 2012 DRESDEN

Union Internationale des Avocats (UIA): 56. Jah-
reskongress

22. und 23. Nov. 2012 TRIER
Academy of European Law (ERA): EU Adopts
New Regulation On Cross-Border Successions

22. und 23. Nov. 2012 PARIS
Union Internationale des Avocats (UIA): Mediation
Advanced Training Course (3" Edition)

29. und 30. Nov. 2012 PARIS
Union Internationale des Avocats (UIA): Agency,
Distribution & Franchising Advanced Training
Course

7. und 8. Dez. 2012 MAPUTO
Union Internationale des Avocats (UIA): Internati-
onal Investments in Africa

Beachten Sie bitte auch die Termine in der Rubrik ,, Aus- und Fortbildung® auf den Seiten

4891t.
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IRecht kurz & bilindig

Diese Ausgabe

von ,Recht kurz &
biindig" entstand unter
Mitwirkung von

RA Dr. Manfred
Ainedter,

RA Mag. Franz Galla und
RA Dr. Ullrich Saurer.

468

> §§ 890, 1175, 1202 ABGB:
Aktive Klagelegitimation bei Forderungen einer GesbR

Bei Forderungen einer GesbR handelt es sich re-
gelmiBig um Gesamthandforderungen, sodass ein
gemeinsames Einschreiten aller Gesellschafter
als Kliger erforderlich ist.

Kann keine Ubereinkunft aller Mitgliubiger gem
§ 890 zweiter Satz ABGB erreicht werden, kann
nur auf gerichdiche Hinterlegung fur alle Gesell-
schafter geklagt werden, um die Schliissigkeit der
Klage zu bewahren.

OGH 8. 11. 2011, 3 Ob 131/11b ecolex 2012/101 =
RAW 2012/287 = GeS 2012, 177.

» §§ 523, 879 ABGB; § 82 GmbHG:
Verbot der Einlagenriickgewahr

1. Ein Pfandbestellungsvertrag der unter Verstof3
gegen das Verbot der Einlagenriickgewihr abge-
schlossen wurde, ist lediglich dann absolut nichtig,
wenn sich der Verdacht eines derartigen Verstofies
dem Dritten so aufdringte, dass es an Gewissheit
grenzt.

2. Ein Glaubiger der so entreicherten GmbH ist vom
Schutzbereich des Verbotes der Einlagenriickge-
wihr umfasst.

3. Die Loschung eines absolut nichtigen Pfand-
rechts kann vom Eigentiimer unabhingig von der
Reihenfolge der Eintragungen im Grundbuch mit-
tels Eigentumsfreiheitsklage erwirkt werden.

OGH 14. 9. 2011, 6 Ob 29/11z ecolex 2012/96.

p § 14 Abs 1, § 20f PSG; § 2 UmwG:
Bestellung eines Stiftungspriifers

1. Die Funktion des Stiftungspriifers ist héchstper-
sonlicher Natur.

2. Diese Hochstpersonlichkeit des Priiferamtes hat
zur Folge, dass die Bestellung selbst bei einer Um-
wandlung mit Gesamtrechtsnachfolge der zum
Stiftungspriifer bestellten juristischen Person
ublicherweise erlischt. Die hdochstpersonlichen
Rechte und Pflichten sind von der umfassenden Ge-
samtrechtsnachfolge nach §2 Z 1 UmwG ausge-
nommen.

3. Fiihrt dies zu einer Liicke der Bestellungen ist eine
riickwirkende Bestellung moglich, obwohl diese
insofern problematisch ist, als gewisse Rechte und
Pflichten des Stiftungspriifers nicht riickwirkend
ausgelibt werden konnen.

4. Die unklare Bestellung des Stftungspriifers
Hfir die Dauer von drei Jahren® ist sachgerecht
auf die zu priifenden Geschiftsjahre zu bezie-
hen.

OLG Wien 13. 3. 2012,28 R229/11v ZFS 2012, 87.

» §§ 277, 283 UGB:
Unvollsténdige Offenlegung des Jahresabschlusses

1. Wird die Gewinn- und Verlustrechnung nicht
miteingereicht, ist eine Zwangsstrafe zu verhingen.
2. Die Hohe der Zwangsstrafe richtet sich nach den
Umstinden des Einzelfalls, jedoch darf sie nicht zu
niedrig angesetzt werden. Der Bilanzgewinn ist dafiir
kein Beurteilungskriterium.

3. Die nachtrigliche Einreichung des Jahresabschlusses
nach Verhingung der Zwangsstrafe steht lediglich der
Verhingung einer weiteren Zwangsstrafe entgegen.
OGH 16. 2.2012, 6 Ob 17/12m GeS 2012, 136.

» §§ 277, 283 UGB:
Ende der Offenlegungspflicht

1. Withrend der Liquidation sind die Liquidatoren
zur Offenlegung des Jahresabschlusses verpflichtet.
2. Die Pflicht endet mit der Einreichung der Li-
quidationsschlussbilanz. Diese spiegelt die Vermo-
gensverhilmisse der Gesellschaft nach Verteilung
der verbleibenden Vermogenswerte wider.

3. Fir den Zeitraum zwischen Beendigung der Li-
quidation und Léschung aus dem FB besteht keine
Offenlegungspflicht.

OLG Linz 30. 1. 2012, 3 R 209/11a GeS 2012, 181.

p § 40 FBG; §§ 59, 273 10:
Passivlegitimation bei amtswegiger Loschung der
GmbH nach Aufhebung des Konkurses

1. Die Authebung des Konkurses tiber die beklagte
Kapitalgesellschaft fiihrt zum Wiederaufleben des
urspriinglich gestellten Leistungsbegehrens des
Klagers.

2. Bei Loschung der beklagten Kapitalgesellschaft
wihrend des anhingigen Prozesses ist das Verfah-
ren auf Begehren des Kligers fortzusetzen. Begehrt
er dies nicht, ist die Klage zurtickzuverweisen und
das bisherige Verfahren fiir nichtig zu erkliren.
OGH 30. 1. 2012, 9 ObA 39/11t ecolex 2012/179.

» §§ 33, 34, 35, 36 PSG:
Fortsetzung einer aufgeldsten Privatstiftung

1. Es ist nicht generell unzulissig, eine aufgeldste
Privatstiftung fortzusetzen. Der urspriingliche
Auflosungsgrund muss weggefallen sein. Eine aufge-
loste Privatstiftung kann fortgesetzt werden, wenn
der Stifter den Widerruf, der urspriinglich zur Auf-
losung gefiihrt hat, zuriicknimmt.

2. Der Auflosungsbeschluss kann anschlieffend durch
einen Fortsetzungsbeschluss des Stiftungsvorstandes
zuriickgenommen werden, wenn das Sperrjahr noch
nicht abgelaufen ist, sodass dem Letztbegiinstigten
noch keine klagbaren Anspriiche entstanden sind.
OLG Innsbruck 10. 1. 2012, 3 R 227/11y GeS 2012,
184.
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» §§ 277, 283 UGB:

Offenlegung des Jahresabschlusses
1. Es gilt keine Unschuldsvermutung im Zwangs-
strafverfahren wegen der Verletzung von Offenle-
gungspflichten.
2. Eine Pflicht des Firmenbuchgerichtes, mogliche
Hinderungsgriinde zu erheben, besteht nicht.
OGH 21. 12. 2011, 6 Ob 234/11x GeS 2012, 135
(Fantur).

> §91 GOG (§ 9 Abs 1, § 270 Abs 1, § 363a StPO;

Art 6 Abs 1, 13 EMRK):

Gegen Entscheidung Uber Fristsetzungsantrag gerich-

teter Erneuerungsantrag = EvBl 2012/83
Rechtsbehelfe gegen Verletzungen des Gebots ange-
messener Verfahrensdauer sind dann wirksam iSd
Art 13 MRK, wenn sie den behaupteten Verstof§
oder dessen Fortsetzung verhindern, dadurch das
Verfahren also priventiv beschleunigt wird, oder
wenn sie (nachfolgend) angemessene Wiedergutma-
chung fiir eine bereits erfolgte Verletzung gewihren.
Waurde die zum Gegenstand eines erfolglosen Frist-
setzungsantrags gemachte Urteilsausfertigung nach-
geholt und steht Hintanhaltung der solcherart rekla-
mierten Verfahrensverzogerung nicht mehr in Rede,
kann eine Verletzung der Monatsfrist des § 270
Abs 1 StPO fiir die Urteilsausfertigung zwar mit Be-
rufung, nicht aber mit einem — subsididren — Antrag
auf Erneuerung des Strafverfahrens geltend gemacht
werden.
OGH 3.4.2012, 14 Os 12/12i (OLG Graz 9 Fss
2/11h; LGSt Graz 8 Hv 136/09b).

) § 302 Abs 1 StGB (§ 133 Abs 1 StPO):
Gleichwertigkeit faktischer Verrichtungen mit Rechts-
handlungen beim Missbrauch der Amtsgewalt = EvBl
2012/84
Unter dem Begriff ,,Amtsgeschifte“ sind auch fakd-
sche Verrichtungen zu verstehen, sofern diese ei-
ner Rechtshandlung annihernd gleichwertig sind.
Gleichwertigkeit liegt nicht nur bei einer besonderen
Qualitit des Handelns vor, sondern wenn ein hypo-
thetischer Vergleich ergibt, dass die aus der (miss-
briuchlichen) faktischen Verrichtung resultierende
Rechtsschidigung auch durch eine darauf abzielende
(missbriuchliche) Rechtshandlung hitte bewirkt
werden konnen. IdS greift eine von einem Kriminal-
beamten von sich aus (tatsdchlich) durchgefiihrte
Observation jedenfalls nicht weniger in die Rechte
der von der Ermittlungsmafinahme betroffenen Per-
son ein als eine (gedachte) entsprechende Rechts-
handlung (etwa in Form einer Anordnung durch
die StA nach § 102 Abs 1 StPO).
OGH 3.4.2012, 140s 138/11t (LGSt Wien
608 Hv 1/11a).
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p §363a StPO (§9 Abs 1, § 34 Abs 2 StGB; § 91

GOG; §§ 283, 464 StPO):

Verzégerte Urteilsausfertigung als Verletzung des

Grundrechts auf angemessene Verfahrensdauer =

EvBI-LS 2012/95
Um Verzogerungen der Urteilsausfertigung als
Verstoff gegen das Grundrecht auf angemessene
Verfahrensdauer mit Erneuerungsantrag (ohne vor-
herige Befassung des EGMR) geltend machen zu
konnen, bedarf es eines darauf bezogenen Fristset-
zungsantrags, der fir den Fall seines Erfolgs iSd
§ 91 Abs 2 GOG allerdings nicht aufrecht erhalten
werden muss, weil eine — regelmifiig zuriickwei-
sende — Entscheidung des iibergeordneten Gerichts
eine weitere Beschleunigung des Verfahrens nicht
bewirken kann.
OGH 3. 4. 2012, 14 Os 155/11t.

b § 127 StGB (§ 28 StGB; § 2597 3,§ 281 Abs 12 7,

8 und 9 lit a StPO):

Tatbestandliche Handlungseinheit beim Diebstahl =

EvBI-LS 2012/96
Wegtfall oder Hinzukommen von Beutestiicken kann
nicht Gegenstand eines (Teil-)Freispruchs sein, weil
§ 127 StGB alle Gegenstinde eines einzigen diebi-
schen Zugriffs (derselben Tat im materiellen Sinne)
unter den Begriff ,einer” fremden beweglichen Sa-
che zusammenfasst, womit sie weder unter dem Ge-
sichtspunkt der Identtit von Anklage und UGegen-
stand beachtlich sind, noch den dem materiellen Tat-
begriff zugrundeliegenden historischen Sachverhalt
verindern.
OGH 3.4.2012, 14 Os 27/12 w.

p § 165 Abs 2 StPO (§ 281 Abs 1 Z 3 und 4 StPO;

Art 6 Abs 3 lit d MRK):

Verteidigung bei kontradiktorischer Vernehmung =

EvBL 2012/90
In Strafverfahren mit Verteidigerzwang in der HV
kann der Angeklagte, wenn das Beweisverfahren
durch kontradiktorische Vernehmung im Ermitt-
lungsverfahren gleichsam vorweggenommen wird,
aus § 281 Abs 1 Z 4 StPO mit Erfolg geltend ma-
chen, dass er nicht rechtzeitig, ausdriicklich und in
einer fiir ihn verstindlichen Weise auf den Wert,
den ein zur kontradiktorischen Vernehmung beige-
zogener geschulter Rechtsbeistand darstellt, und
das Recht hingewiesen wurde, mit Blick auf ein
(zwanglos zu bejahendes) Erfordernis iSd § 61 Abs 2
StPO nach Mafigabe der sonstigen Voraussetzungen
die Beigebung eines Verfahrenshilfeverteidigers zu
verlangen.
OGH 28.2.2012, 12 0Os 5/12w (LG Innsbruck
38 Hv 158/11v).

g
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Recht kurz & biindig

p § 228 Abs 1 StPO:

Sicherstellung der Volksoffentlichkeit auferhalb der

Amtsstunden = EvBL 2012/91
Beschrinkungen des Zugangs zum Gerichtsgebiude
auflerhalb der Amtsstunden konnen Nichtigkeit we-
gen Missachtung des § 228 Abs 1 StPO begriinden.
OGH 8. 3. 2012, 13 Os 102/11s (LG Wr. Neustadt
37 Hv 97/08h).

p § 56 Abs 1 StPO:

Fir Hauptverhandlung geniigt zusammenfassende

Ubersetzung durch Dolmetscher = EvBI-LS 2012/103
§ 56 Abs 1 StPO gewihrt keinen Anspruch auf ,,Si-
multandolmetschung®, allenfalls in Form des sog
yFliusterdolmetschers” in Betreff des gesamten Ver-
handlungsgeschehens.
OGH 3.4.2012, 14 Os 6/12 g.

p § 129 StGB:
Schiitteln eines Behéltnisses zur Sachwegnahme be-
griindet keine Einbruchsqualifikation = EvBL-LS 2012/
104
Erfolgt die Sachwegnahme nicht durch ein den Zu-
griff auf den Inhalt zulassendes Aufbrechen des Be-
hiltnisses oder Offnen des Verschlussmechanismus
mit einem in Z 1 des § 129 StGB genannten Mittel,
sondern durch ein die Sperrvorrichtung als solche in-
takt lassendes Schiitteln eines Warenautomaten,
wird solcherart keine Einbruchsqualifikation be-
griindet.
OGH 13. 3. 2012, 12 Os 16/12 p.

> § 377 UGB:

Pestizide auf Bio-Produkt: Erst mit Erkennbarkeit des

Mangels beginnt die Riigefrist
Die Parteien des der Entscheidung des OGH zu-
grunde liegenden Sachverhaltes handeln mit biolo-
gisch erzeugten Lebensmitteln. In Bezug auf die
Qualitit der von der Kldgerin an die Beklagte gelie-
ferten Apfelprodukte war vereinbart, dass diese la-
bormifig ua auf Pestizide untersucht worden waren.
Reklamationen mussten ,,binnen 8 Tagen nach Er-
halt der Ware“ in Schriftform gemacht werden.
Die Beklagte priifte die Ware nach Lieferung nur
mittels Geschmacksproben und wurde erst von einer
Kundin auf die Kontaminierung der Apfel durch
Pestizide aufmerksam gemacht. Sogleich verstin-
digte die Beklagte die Kligerin hiervon und stellte
die Zahlungen an diese ein. Die Kligerin klagte so-
dann unter Hinweis auf die verspitete Mingelriige
auf Zahlung des Restkaufpreises.
Das Ergebnis des OGH: Die Beklagte hatte aufgrund
der (oben erwihnten) Qualititszusage keinerlei
Grund zur Annahme, dass die Ware dennoch pesti-
zidverseucht sein konnte. Angesichts der mit chemi-
schen Untersuchungen von Lebensmitteln verbun-

denen Kosten wire eine chemische Analyse jeder
Lieferung der Apfelprodukte weder wirtschaftlich
vertretbar und noch in acht Tagen ernsthaft zu be-
werkstelligen.

Unabhingig davon vertritt der OGH die Meinung,
dass der Kligerin die (offenbar) unterlassene Prifung
eher anzulasten sei als der Beklagten bzw dass ihr In-
teresse an rascher Klarheit tiber die Lieferung als ge-
ringer zu werten sei als jenes der Beklagten am Erhalt
ihrer Anspriiche. Die Kligerin konne sich somit
schon nach § 377 Abs 5 UGB nicht auf die Verfris-
tung der Mingelriige berufen.

OGH 27.3.2012,4 Ob 167/11d EvBI 2012/105.

» §§ 1295 ff ABGB:
Beratungs- und Warnpflichten des Versicherers wéh-
rend des laufenden Versicherungsverhaltnisses

Die Kligerin in diesem Verfahren wurde in zwei
frither eingeleiteten Verfahren als Beklagte mit ho-
hen Schadenersatzforderungen konfrontiert, weil
sie als Gynikologin bei Ultraschalluntersuchungen
iibersehen hatte, dass die betreffenden Kinder am
Down-Syndrom leiden. Beklagte ist hier das Versi-
cherungsunternehmen, bei dem die Kligerin eine
Arztehaftpflicht abgeschlossen hatte. In den gegen
die Gynikologin gefithrten Verfahren hat die nun-
mehr beklagte Versicherung fiir reine Vermdgens-
schiden eine Deckungszusage nur bis zu einem Be-
trag von € 7.267,29 abgegeben, der Kligerin dro-
hen jedoch weit hohere Zahlungen aus diesem Ti-
tel. Die Klidgerin macht geltend, dass sie von den
Mitarbeitern der Beklagten weder bei Vertragsab-
schluss noch wihrend des aufrechten Versiche-
rungsverhiltmisses auf die bestehende Deckungs-
licke beziiglich ,wrongful-birth“-Schiden hinge-

wiesen worden sei.

Nach Meinung des OGH ist eine nebenvertragliche,
dem Vertragsabschluss nachfolgende Beratungs- und
Warnpflicht eines (Haftpflicht-)Versicherers zumin-
dest dann zu bejahen, wenn der Fall durch folgende
Umstinde gekennzeichnet ist: Eine neue Rsp, die
dem Versicherer (dem auch der Wunsch des Versi-
cherten nach umfassendem Versicherungsschutz be-
kannt war) wohl nicht entgangen sein kann, fithrt zu
existenzbedrohenden Berufsrisiken einer bestimm-
ten, tiberschaubaren Gruppe von nach denselben Be-
dingungen Versicherten (hier: Gynikologen). Geht
es um die Verfehlung eines fiir eine solche Gruppe
von Versicherungsnehmern typischen Deckungsbe-
diirfnisses, kann daher schon die (weitere) Kenntnis
des Versicherers, dass der Versicherungsnehmer die-
ser Gruppe angehort und umfassenden Versiche-
rungsschutz anstrebe, eine solche Verpflichtung aus-
16sen.

OGH 31.8.2011, 7 Ob 72/11{ JB1 2012, 457.
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b § 364 Abs 2 ABGB:

Wie laut darf ein Hahn krdhen?

Die Parteien sind Nachbarn in einem Kirntmer Dorf.
Sie streiten iiber die Frage, ob es die Kligerin hin-
nehmen muss, dass die Beklagte auf ihrer Liegen-
schaft einen Hahn und dreizehn Hennen hile. Die
benachbarten Grundstiicke liegen in einem aufgelo-
ckerten Wohngebiet mit dorflich-lindlichem Cha-
rakter. Seit 2005 sind sie im Flichenwidmungsplan
als ,,Bauland-Wohngebiet“ ausgewiesen. In unmit-
telbarer Nihe werden grofie Flichen landwirtschaft-
lich genutzt, die Beklagte selbst betreibt keine Land-
wirtschaft. Der Hahn kriht in der Friih erstmals ge-
gen 4.30 Uhr, dann etwa alle fiinfzehn Minuten.

Recht kurz & biindig

Der OGH wiirdigt die Situation wie folgt: Geriu-
sche, die von artgerecht und in tberschaubarer
Zahl gehaltenen Hithnern (einschliefilich eines
oder zweier Hihne) ausgehen, sind als ortsiiblich
anzusehen, und zwar jedenfalls dann, wenn sich
die Tiere zur Nachtzeit in einem Stall mit dicken
Mauern authalten, sodass ihr Gackern und Krihen
drauffen nur in einer ,gemifligten Lautstirke“
wahrgenommen werden kann. Soweit diese Geridu-
sche dennoch die Nachtruhe besonders empfindli-
cher Personen storen, muss das als Folge des lind-
lichen Charakters der Umgebung hingenommen
werden.

OGH 12. 6. 2012, 4 Ob 99/12 1.
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IAbhandlungen
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Strafverfahren;
Sachwalter;
Parteifahigkeit;
Prozessfahigkeit;
Verhandlungsfahigkeit;
Beteiligunsfahigkeit

Der Sachwalter im Strafverfahren (I)

Von Ri Dr. Rainer J. Nimmervoll, Linz. Der Autor ist mit Strafsachen befasster Richter des Landesgerichtes Linz. Er
publiziert zu verschiedenen, vorwiegend strafprozessualen Problemstellungen und ist regelmafig Vortragender bei
Aus- und Fortbildungsveranstaltungen im Sprengel des Oberlandesgerichtes Linz.

In der strafgerichtlichen Praxis lassen sich immer wieder Unsicherheiten tber die Rolle des Sachwalters im Straf-
verfahren bzw dessen Rechte feststellen. Die dreiteilige Abhandlung beleuchtet in ihrem ersten Teil die damit in
engem Zusammenhang stehenden Fragen nach den Prozessvoraussetzungen der Partei-, Prozess- bzw Verhand-
lungsféhigkeit sowie der Beteiligungsféhigkeit. Der zweite Teil widmet sich ausfiihrlich der Stellung des Sach-
walters des Beschuldigten iwS (§ 48 Abs 2 StPO), ehe die Arbeit mit ihrem dritten Teil mit einer umfassenden
Untersuchung der Position des Sachwalters einer Person in sonstigen Verfahrensrollen im Strafprozess (als Op-
fer, Privatbeteiligter bzw Gegner des Privatbeteiligten, Privat- oder Subsidiarankléger, Zeuge sowie bei Vorliegen

eines Ermachtigungsdeliktes) endet.

l. Einleitung

Einer volljahrigen? Person, die an einer psychischen
Krankheit leidet oder geistig behindert ist (behin-
derte Person), ist ein Sachwalter? fiir alle oder einzelne
ihrer Angelegenheiten zu bestellen, wenn sie diese
nicht ohne Gefahr eines Nachteils fiir sich selbst
zu besorgen vermag (§ 268 Abs 1 ABGB). Erfordert
es das Wohl der betroffenen Person, so hat ihr das Ge-
richt zur Besorgung dringender Angelegenheiten
lingstens fiir die Dauer des Verfahrens einen einstwei-
ligen Sachwalter mit sofortiger Wirksamkeit? zu be-
stellen (§ 120 AufSStrG).

Insb in jenen Fillen, in denen der Sachwalter (auch)
mit der Vertretung der behinderten Person ua vor Ge-
richt betraut ist, wirft sich zunichst die Frage auf, ob
iberhaupt bzw fiir welche Belange er auch im Strafver-
fahren zustindig ist und in welchem Verhiltnis seine
Handlungen oder Erklirungen zu jenen des besachwal-
teten Beschuldigten (§ 48 Abs 2 StPO) stehen. Die 6s-
terreichischen Gesetze mit Strafrechtsbezug sehen ohne
nihere Begriindung an verschiedensten Stellen die Mit-
wirkung des (auch blof} einstweiligen) Sachwalters? bzw
gesetzlichen Vertreters® — und ein solcher ist der Sach-
walter® —vor. Ziel dieser Arbeit ist eine moglichst um-
fassende und klar strukturierte Darstellung der diesbe-
ziiglichen Rechtslage, insb sollen die Rechte und Pflich-
ten des Sachwalters in Betreff der diversen Verfahrens-
rollen, die die behinderte Person im Strafverfahren
einnehmen kann, abschlieflend beleuchtet werden.

1. Begriffsbestimmungen

In dieser Arbeit finden sich wiederholt die Begriffe Be-
schuldigter, Angeklagter, Unterzubringender bzw Be-
troffener. Stets ist damit eine Person gemeint, der ein
Sachwalter mit entsprechendem Wirkungskreis be-
stellt ist. Mit dem Begriff ,,Beschuldigter (§ 48 Abs 2
StPO)“ sind grundsitzlich alle der genannten Perso-
nen gemeint. Beziiglich des Terminus Beschuldigter

bzw Angeklagter wird § 48 Abs 1 StPO gefolgt: Be-

Der Sachwalter im Strafverfahren (1)
Autor: Ri Dr. Rainer J. Nimmervoll, Linz

schuldigter ist demnach jede Person, die auf Grund
bestimmter Tatsachen konkret verdichtg ist, eine
strafbare Handlung begangen zu haben, sobald gegen
sie wegen dieses Verdachts ermittelt oder Zwang aus-
geiibt wird (Z 1), Angeklagter ist demgegeniiber jeder
Beschuldigte, gegen den Anklage eingebracht worden
ist (Z 2). Als ,,Unterzubringender wird — ohne dass
damit ein Verstofl gegen die Unschuldsvermutung
zum Ausdruck gebracht werden soll — jene Person be-
zeichnet, gegen die ein Verfahren zur Unterbringung
in einer Anstalt fir geistg abnorme Rechtsbrecher
nach § 21 Abs 1 StGB bzw § 21 Abs 2 StGB oder
aber in einer Anstalt fiir entwohnungsbediirftige
Rechtsbrecher nach § 22 StGB gefiihrt wird. Dabei
wird nicht verkannt, dass die beiden letztgenannten
Personengruppen freilich nach insoweit ,richtiger Ter-
minologie“ stets auch Beschuldigte bzw Angeklagte
sind. Die Notwendigkeit einer geeigneten und prakti-
kablen Begriffsfindung hiefiir ergibt sich aus § 440
StPO, der die an sich nur fiirr die Unterbringung nach
§ 21 Abs 1 StGB geltende Regelung des § 431 StPO,
welcher eine Reihe zusitzlicher Rechte einriumt, auch
auf die beiden letztgenannten Personengruppen fiir an-
wendbar erklirt. Als Betroffener schliefilich wird —
nach herkémmlicher Terminologie sowie als Sonder-

1) Vgl zur gesetzlichen Vertretung Minderjahriger im Strafverfahren
§ 38 JGG.

2) Die ménnliche Form bezieht sich stets auf Frauen und Ménner glei-
chermaf3en, vgl auch § 515 Abs 2 StPO.

3) Dh, dass die Bestellung von der Zustellung des Beschlusses an und
nicht erst ab Rechtskraft wirksam ist: OGH 13. 11. 2008, 2 Ob 173/
08t; RIS-Justiz RS0081672; RS0008550. Anders die ,normale” Be-
stellung eines Sachwalters: Diese wird (erst) mit Rechtskraft des Be-
schlusses wirksam: OGH 10 Ob 18/08g SZ 2008/37; RIS-Justiz
RS0008550.

4) Bspw § 58 Abs 4 StPO; § 96a StVG.

5) Etwa § 58 Abs 4, § 61 Abs 3, § 176 Abs 2 und 4, § 179 Abs 2, § 281
Abs 1, § 283 Abs 4, § 431 Abs 1 bis 3, §§ 440, 465 Abs 1 StPO;
§ 158 Abs 4 Z 2 StVG; vgl auch § 36 Abs 2, § 37 Abs 2, §§ 38, 39,
42 Abs 2, § 43 Abs 2 JGG.

6) Vgl bspw Ratz, WK-StPO § 282 Rz 33.
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fall des Unterzubringenden — jene Person bezeichnet,
gegen die ein Verfahren zur Unterbringung in einer
Anstalt fiir geistig abnorme Rechtsbrecher nach § 21
Abs 1 StGB gefiihrt wird.”

[l. Der Sachwalter des Beschuldigten
(§ 48 Abs 2 StPO)

1. Prozessvoraussetzungen

Um tiberhaupt ein Strafverfahren durchfithren zu kon-
nen, miissen gewisse Voraussetzungen vorliegen. Diese
sog Prozessvoraussetzungen kénnen auch als Bedin-
gungen fiir die Verfahrensdurchfithrung betrachtet
werden.Y Im hier interessierenden Kontext sind (nach
herkommlicher Ansicht, vgl dazu unten mehr) als —
stets von Amts wegen zu priifende? — sog positive Pro-
zessvoraussetzungen'? die Parteifihigkeit, die Pro-
zessfihigkeit sowie die Verhandlungsfihigkeit des
Beschuldigten hervorzuheben.

Streng von der Frage der Prozess- und Verhand-
lungsfihigkeit zu unterscheiden ist jene nach der De-
liktsfihigkeit, hier interessierend vor allem mit Blick
auf die Zurechnungsunfihigkeit iSd § 11 StGB.
Das eine hat mit dem anderen nichts zu tun, das Vorlie-
gen oder der Mangel eines davon entfaltet keinerlei
Bindungswirkung bei der Beurteilung des anderen.!?

a) Parteifahigkeit

Generelle Voraussetzung jeder Verfahrensfithrung ist
das Vorliegen der sog passiven Parteifihigkeit als
grundlegende Fihigkeit, tberhaupt Beschuldigter
(§ 48 Abs 2 StPO) bzw in einem Strafverfahren Partei,

7) Insoweit nicht differenzierend Achammer, WK-StPO § 48 Rz 10, in-
dem er den in § 48 Abs 2 StPO explizit genannten Fall des § 21
Abs 1 StGB in § 48 Abs 1 Z 3 StPO verschiebt, obwohl die letztge-
nannte Bestimmung nach dem artikulierten Willen des Gesetzgebers
(ErlautRV 25 BIgNR 22. GP 66) ausschliefSlich Personen betreffen
soll, ,die zwar nicht am Strafverfahren beteiligt sind, die aber
fur die Wahrnehmung ihrer Rechte — partiell — eine Verfahrensposi-
tion bendtigen, die in mancher Hinsicht der des Beschuldigten ver-
gleichbar ist", was auf den Betroffenen iSd § 21 Abs 1 StGB ganz klar
nicht zutrifft.

8) Vgl zum Ganzen Markel, WK-StPO § 1 Rz 29.

9) OGH 11 Os 177/80 SSt 52/14 = EvBl 1981/179; 15 Os 42/92 |BI
1994, 345; RIS-Justiz RS0097498; RS0097815; Roeder, Lehrbuch
des osterreichischen Strafverfahrensrechtes? 86; B6hm in Barth/
Ganner (Hrsg), Handbuch des Sachwalterrechts? 636.

10) OGH 5 Os 965/52 SSt 24/16 = EvBl 1953/357; 12 Os 26/70 SSt 41/
23 = EvBl 1971/15; Markel, WK-StPO § 1 Rz 29; Schwaighofer, WK-
StPO § 275 Rz 2.

Insoweit in dieser Allgemeinheit verfehlt OGH 5 Os 965/52 SSt 24/
16 = EvBl 1953/357 folgend Lohsing/Serini, Osterreichisches Straf-
prozessrecht* 181: ,(...) gegen jede physische Person, deren
Deliktsunfahigkeit nicht von vornherein mit Gewissheit feststeht,
kann ein Strafverfahren durchgefiihrt werden (. . .)".

-
-
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also dessen Subjekt, sein zu kénnen.!? Sie kommt — un-
abhingig von Gesundheits- oder Geisteszustand — al-
len natiirlichen Personen zu, seit Inkrafttreten des
VbVG aber auch allen juristischen Personen.!”

b) Prozessfihigkeit?

Nach bisheriger Lehre und der ilteren Rsp ist eigenes
Handeln im Prozess von der (strafrechtlichen) Pro-
zessfihigkeit abhingig.'¥ Darunter wird die prozes-
suale Handlungsfihigkeit,'? also die (nicht faktische,
sondern rechtliche'®) Fihigkeit von Personen verstan-
den, Prozesshandlungen (selbst oder durch einen
selbst bestellten Vertreter'”) selbstindig vorzuneh-
men, dh rechtserhebliche prozessuale Willenser-
klirungen abzugeben'® und solcherart auf das Straf-
verfahren einzuwirken.'” Gemeint ist damit die rechtli-
che Fihigkeit bzw Eignung, selbstindig vor Gericht
(als Partei) zu handeln,?® somit auftreten und eigene
Erklirungen abgeben zu konnen.?)

Mangels anderer Anhaltspunkte (bzw iiberhaupt Er-
wihnung dieses Begriffes) in der StPO ist die Prozess-
fihigkeit des Beschuldigten — anders als bspw im
ABGB - dem Grunde nach im weitesten Umfang an-
zuerkennen.?? Sie kommt folglich in der Regel jeder
natiirlichen (bzw neuerdings juristischen) Person zu,
unabhiingig davon, ob diese bspw unter 14 Jahren?)
oder aber — in welchem Umfang auch immer — besach-

12) Markel, WK-StPO § 1 Rz 29; Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 8.

13) Markel, WK-StPO § 1 Rz 29; Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 8;
Spenling, WK-StPO Vor §§ 366—379 Rz 14; St. Seiler, Strafprozess-
recht" Rz 184; vgl auch Roeder, Lehrbuch? 85; Lohsing/Serini, Straf-
prozessrecht* 180; Gleispach, Das osterreichische Strafverfahren?
114.

14) Gleispach, Strafverfahren? 114; Roeder, Lehrbuch? 85; Eder-Rieder,
Die freiheitsentziehenden vorbeugenden Maf3nahmen 227.

15) Markel, WK-StPO § 1 Rz 37; Birklbauer/Mayrhofer, WK-StPO § 212

Rz 9; die E des OGH 12 Os 26/70 SSt 41/23 = EvBl 1971/15 ver-

wendet diesen Begriff jedoch als Synonym fiir die Verhandlungsfa-

higkeit. Vgl dazu auch Roeder, Lehrbuch? 85; Gleispach, Strafverfah-
ren? 114. Nicht zwischen zivilrechtlicher und strafrechtlicher Hand-

lungsfahigkeit differenzierend Korn/Zéchbauer, WK-StPO § 71 Rz 3.

Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 25.

OGH 15 Os 57/09k EvBL 2009/160 (Rami) = JBL 2010, 324 (B6hm)

= MR 2009, 236 = Ratz, AnwB| 2010, 228; vgl auch 14 Os 17/03 SSt

2003/10 = EvBl 2003/126 = ]St 2003/40; Ratz, WK-StPO § 281

Rz 634; Murschetz, WK-StPO § 431 Rz 2.

18) OGH 15 Os 57/09k EvBL 2009/160 (Rami) = JBL 2010, 324 (B6hm)
= MR 2009, 236 = Ratz, AnwBl 2010, 228; RIS-Justiz RS0125357;
Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 9; Markel, WK-StPO § 1 Rz 31;
Ratz, WK-StPO § 281 Rz 634; Birklbauer/Mayrhofer, WK-StPO
§ 212 Rz 9; Platzgummer, Grundziige des osterreichischen Strafver-
fahrens® 77; &hnlich auch Roeder, Lehrbuch? 85. Vgl auch Murschetz,
WK-StPO § 431 Rz 2 sowie Zierl, Sachwalterrecht 93.

19) Markel, WK-StPO § 1 Rz 31.

20) OGH 9 Os 36/76 OJZ-LSK 1976/202; 13 Os 80/76 EvBl 1977/64;
30. 3. 1979, 13 Os 51/79.

21) Markel, WK-StPO § 1 Rz 31; Bohm in Barth/Ganner 631.

22) So schon Gleispach, Strafverfahren? 114; vgl auch Schwaighofer,
WK-StPO § 275 Rz 10.

23) Vgl § 1Z 1bzw § 4 Abs 1JGG.
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waltet ist.?¥ Denn die Tatsache der Bestellung eines
Sachwalters fiir den Beschuldigten schliefit fiir das
Strafverfahren dessen passive Prozessfihigkeit nicht
aus, sie steht der Durchfithrung eines Strafverfahrens
gegen ihn nicht entgegen.?®

Handlungen des besachwalteten Beschuldigten
sind — seine Verhandlungsfihigkeit vorausgesetzt (dazu
sogleich) — im Strafverfahren demnach rechtlich voll
wirksam.?® Das bedeutet im Ergebnis aber, dass fir
strafprozessuale Belange mit Blick auf den Beschuldig-
ten als Partei des Strafverfahrens (§ 48 Abs 2 StPO) —
nicht aber in seiner Rolle als Gegner des Privatbeteilig-
ten bzw fiir Privatbeteiligte, Privat- oder Subsidiaran-
kliger — der (aus dem Zivilrecht stammende) Begriff
der Prozessfihigkeit keinerlei Anwendungsbereich
hat bzw keine Beschrinkungen mit sich bringt. Wenn
aus rechtlicher Sicht aber jedermann wirksam Erkla-
rungen als Beschuldigter vor dem Strafgericht abgeben
kann, dann ist der Begriff der Prozessfihigkeit im
Strafprozess entbehrlich und kann als obsolet aufgege-
ben werden.?” Dafiir spricht auch schon der Umstand,
dass der (besachwaltete, jedoch zurechnungsfihige —

24) Vgl OGH 14 Os 17/03 SSt 2003/10 = EvBl 2003/126 = JSt 2003/40;
explizit so Bertel/Venier, Grundriss des Osterreichischen Strafpro-
zessrechts® Rz 293; idS wohl auch Béhm in Barth/Ganner 631; (be-
ziiglich des Besachwalteten, nicht aber des Unmiindigen) Eder-Rie-
der, Maf3nahmen 229 sowie Gleispach, Strafverfahren? 114, der aber
die Frage der Prozessfahigkeit mit jener der Verhandlungsfahigkeit
vermengt. Zum JGG wohl ebenso wie hier Schroll, WK-StGB? § 1
JGG Rz 21 bzw § 38 JGG Rz 7. AA wohl St. Seiler, Strafprozess-
recht' Rz 184; Roeder, Lehrbuch? 85f sowie Murschetz, WK-StPO
§ 431 Rz 2. Birklbauer/Mayrhofer, WK-StPO § 212 Rz 9 setzen be-
zliglich der Prozessfahigkeit , ein gewisses Maf$ an Einsichtsféhigkeit
voraus, dessen Fehlen erforderlichenfalls durch einen gesetzlichen
Vertreter (zB im Unterbringungsverfahren fir zurechnungsunféhige
geistig abnorme Rechtsbrecher nach § 21 Abs1 StGB; vgl
§§ 429ff) substituiert werden kann". Nach der hier vertretenen Auf-
fassung ist dieses intellektuelle Erfordernis jedoch nicht bei der Pro-
zessfahigkeit, sondern der Verhandlungsfahigkeit zu verlangen. Darii-
ber hinaus ersetzt mE der Sachwalter nicht die fehlenden Fahigkeiten
des Beschuldigten, sondern tritt er neben dem Beschuldigten und
damit zusatzlich zu diesem im Verfahren auf.

OGH 5 Os 965/52 SSt 24/16 = EvBl 1953/357; zustimmend inso-

weit wohl Eder-Rieder, Maf3nahmen 229.

26) Bertel/Venier, Grundriss® Rz 293.

27) 1dS wohl auch OGH 14 Os 17/03 SSt 2003/10 = EvBl 2003/126 =
JSt 2003/40: Das HochstG stellte dort den Begriff der zivilrechtlichen
Prozessfahigkeit lediglich jenem der strafrechtlichen Verhandlungs-
fahigkeit gegeniiber und verzichtete — wohlbedacht — auf den Begriff
der strafrechtlichen Prozessfahigkeit. AA noch Gleispach, Strafver-
fahren? 114, dessen Ausfiihrungen aber erkennbar auf der (wohl da-
mals vorherrschenden) Vermengung von Prozessféhigkeit und Ver-
handlungsfahigkeit beruhen. Dem folgt Roeder, Lehrbuch? 85, ohne
diese Vermengung aufzulésen. AA auch Béhm in Barth/Ganner
635. Vgl demgegeniiber auch die édltere Rsp, bspw OGH 30. 3.
1979, 13 Os 51/79; 13 Os 80/76 EvBl 1977/64; 28. 4. 1976, 9 Os
36/76 sowie auch 15 Os 57/09k EvBl 2009/160 (Rami) = JBI
2010, 324 (Bohm) = MR 2009, 236 = Ratz, AnwB| 2010, 228: Diese
E setzt sich wieder explizit mit dem Begriff der strafrechtlichen Pro-
zessfahigkeit auseinander; sie betrifft allerdings inhaltlich die aktive
Prozessfahigkeit des Privatankldgers und steht somit der hier vertre-
tenen Ansicht nicht zwangslaufig entgegen.
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§ 11 StGB) Beschuldigte nach der Konzeption des 6s-
terreichischen Rechts fur die von ihm begangene Straf-
tat zur Verantwortung gezogen werden kann und ihm
die Rechtsordnung die Wahrnehmung seiner Rechte
selbst zubilligt. Damit wird im Ergebnis aber auch vo-
rausgesetzt, dass auch ein Verfahren gegen ihn gefiihrt
werden darf?® Da die StPO — mit Ausnahme des
Machthabers (§ 455 Abs 2 StPO) — weder Stellvertre-
tung noch gesetzliche Vertretung des Beschuldigten
kennt, kann insoweit auch der Bestellung eines Sach-
walters keinerlei Bedeutung zukommen.>”

Dass die StPO selbst von einer grundsitzlich umfas-
senden Prozessfahigkeit des Beschuldigten (§ 48 Abs 2
StPO) nach bisheriger Terminologie ausgeht, lisst sich
auch aus den Regelungen iiber die Unterbringung geis-
tig abnormer Rechtsbrecher nach § 21 Abs 1 StGB
(§§ 429 F StPO) ableiten: Fiir diese sieht § 430 Abs 5
erster Satz StPO vor, dass aufgrund des Gesundheitszu-
standes des Betroffenen die Hauptverhandlung auch
ohne dessen Beteiligung durchgefithrt werden darf.
Obwohl ein derartiger Zustand regelmifig wohl — na-
hezu zwingend — auch die Prozessunfihigkeit des Be-
troffenen im herkémmlich vertretenen Sinn zur Folge
haben wird, findet diese keine Erwihnung. Dies lisst
den Schluss zu, dass diese stillschweigend vorausgesetzt
wird,’® woraus zu schliefien ist, dass schon die gesetzli-
che Konzeption dahin lautet, dass diese jedem Beschul-
digten (§ 48 Abs 2 StPO) zukommen soll bzw muss.

Zum selben Ergebnis fiihrt im Ubrigen eine system-
tibergreifende Schau: § 9 AVG normiert, dass Zweifel
an der personlichen Rechts- und Handlungsfihigkeit
von Beteiligten nach den Vorschriften des biirgerlichen
Rechts zu beurteilen sind. Wenn nun aber bspw das
AVG eine derartige Regelung kennt, so kann dem Ge-
setzgeber nicht zugesonnen werden, dass er sich des Prob-
lems der fraglichen Prozessfahigkeitin der StPO nicht be-
wusst gewesen wire. Insoweit ist keine planwidrige Liicke
zu vermuten, was folglich einem Analogieschluss entge-
gensteht. Die StPO geht mit Bedacht von voller Prozess-
fihigkeit des Beschuldigten (§ 48 Abs 2 StPO) aus.

Insoweit kann als Fazit festgehalten werden, dass der
Begriff der strafrechtlichen Prozessfihigkeit als rechi-
liche Eignung zur Verfahrensfiihrung — im Gegensatz
zur faktischen Eignung, verhandlungsfihig zu sein —

28) Folglich bedarf es also auch keiner Untersuchung durch einen Sach-
verstandigen zur Kldrung der Prozessféhigkeit des Beschuldigten:
So — ohne nahere Begriindung — OGH 9 Os 36/76 OJZ-LSK 1976/
202 und 13 Os 80/76 EvBl 1977/64.

29) AA wohl B6hm in Barth/Ganner 635f; idS wohl auch Birkibauer/
Mayerhofer, WK-StPO § 212 Rz 9.

30) Vgl aber Platzgummer, Strafverfahren® 77, der der Ansicht ist, dass
der Betroffene weder prozess- noch verhandlungsfahig sein muss.
Nach der hier vertretenen Auffassung kommt die (in dieser Arbeit
als obsolet aufgegebene) Prozessfahigkeit ohnedies jedermann — un-
abhéngig vom Gesundheitszustand — der Betroffene muss jedoch
nicht verhandlungsfahig sein.
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ein entbehrlicher ist und nur die (nachfolgend zu unter-
suchende) Frage nach der Verhandlungsfihigkeit des
Beschuldigten von Relevanz ist.’V

c) Verhandlungsfahigkeit

Der Begriff der Verhandlungsfihigkeit ist — wie oben
aufgezeigt—von jenem der (ohnedies verzichtbaren) Pro-
zessfahigkeit zu unterscheiden,’® weil es sich bei dem ei-
nen um eine Beurteilung nach rechtlichen Gesichtspunk-
ten handelt(e), beim anderen um eine solche nach fakd-
schen. Im Gesetz wird die Verhandlungsfihigkeit (ge-
nauso wenig wie die Prozessfihigkeit) erwihnt, weil sie
als ein die Verteidigung sichernder Verfahrensgrundsatz
als selbstverstindlich vorausgesetzt wird.’?)

Weder aus den Regelungen iiber die Sachwalter-
schaft noch aus den Besimmungen der StPO lisst sich
ableiten, dass schon die Tatsache der Besachwalterung
allein auch die strafrechtliche Verhandlungsunfihigkeit
nach sich ziehen muss.*® Einer bestehenden Sachwal-
terschaft vermag insoweit bestenfalls Indizfunktion zu-
kommen.’» Umgekehrt fithrt freilich auch die Bestel-
lung eines Sachwalters nicht zur ,,Herstellung® der Ver-
handlungsfihigkeit des Beschuldigten,*® weshalb auch
einer vom Strafgericht beim Pflegschaftsgericht ange-
regten Sachwalterbestellung fiir den Beschuldigten kei-
nerlei Bedeutung zukommt.’” Ob entgegen einer beste-
henden Sachwalterschaft fiir alle Angelegenheiten bzw
die Vertretung vor Gericht die Verhandlungsfihigkeit
zu bejahen oder aber zu verneinen ist, hat das Gericht
selbst als Vorfrage (§ 15 StPO) zu priifen; eine Bindung

31) Vgl wiederum auch OGH 14 Os 17/03 SSt 2003/10 = EvBl 2003/
126 = JSt 2003/40 sowie Spenling, WK-StPO Vor §§ 366—-379
Rz 13. AA mit ausfihrlicher Begrindung Béhm in Barth/Ganner
634. Seine weitergehenden — profunden — Uberlegungen werden
bei der hier vertretenen Ansicht der Entbehrlichkeit des Begriffes
der strafrechtlichen Prozessféhigkeit obsolet.
) So auch Eder-Rieder, Maf3nahmen 229.
33) OGH Kr | 127/11 KH 3814; vgl dazu auch Schwaighofer, WK-StPO
§ 275 Rz 3.
34) OGH 50s 965/52 SSt 24/16 = EvBl 1953/357; RIS-justiz
RS0059019.
Vgl im &hnlichen Kontext der Frage nach der Zurechnungsunfahig-
keit nach § 11 StGB OGH 10 Os 82/66 EvBl 1966/416; dhnlich auch
Miiller/Prinz, Sachwalterschaft und Alternativen 76 und B6hm in
Barth/Ganner 637.
36) Vgl Bertel/Venier, Grundriss® Rz 293; s auch Birklbauer/Mayrhofer,
WK-StPO § 212 Rz 9.
Der OGH (14 Os 17/03 SSt 2003/10 = EvBl 2003/126 = JSt 2003/
40; 8.8. 2002, 15 Os 74/02) sowie Markel, WK-StPO § 1 Rz 24 be-
tonen die Notwendigkeit dieser Verstandigung. Allerdings steht
diese der Durchfiihrung der Hauptverhandlung nicht entgegen, insb
ist nicht bis zu einer allflligen Bestellung eines Sachwalters zuzuwar-
ten. Vgl im Ubrigen Markel, WK-StPO § 1 Rz 31 aE; Schwaighofer,
WK-StPO § 275 Rz 11 oder B6hm in Barth/Ganner 637, welcher da-
durch auch eine Herstellung der Prozess- bzw Verhandlungsfahigkeit
als moglich erachtet. Nach der hier vertretenen Auffassung spielt
eine derartige Anregung nur beziiglich der Beurteilung der (fir die
Privatbeteiligung bzw Privat- und Subsidiaranklageerhebung not-
wendigen) zivilrechtlichen Prozessfahigkeit des Beschuldigten eine
Rolle.
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an die — in anderem Kontext getroffene — Entscheidung
des Pflegschaftsgerichtes iiber die Bestellung eines
Sachwalters besteht demzufolge nicht.’®

Die Verhandlungsfihigkeit wird als (faktische) Fi-
higkeit verstanden, sich als mit gesetzlich eingerdum-
ten Rechten ausgestattetes Prozesssubjekt’® corpore
et animo am (gesamten) Strafverfahren*” beteiligen*"
bzw daran mitwirken*) zu konnen. Nicht erforderlich
ist sie hingegen fiir Haftverhandlungen.* Die blofie
korperliche Anwesenheit des verhandlungsunfihigen
Beschuldigten entspricht folglich nicht dem Gesetz.*
Erforderlich ist vielmehr die mit Blick auf die korper-
liche und geistige Verfassung der fraglichen Person
zu beurteilende Fihigkeit, dem Verlauf der Verhand-
lung (ohne Gefahr fiir ihre Gesundheit)® zu folgen,
sich verstindlich zu duflern und ihre Rechte sinnvoll
wahrzunehmen* bzw ihre Verfahrensbefugnisse
auszuiiben sowie ihre Prozesseinlassungs- und sons-
tigen Verfahrenspflichten zu erfiillen.*” Verhand-
lungsfihigkeit im strafprozessualen Sinne bedeutet
also, dass der Beschuldigte in der Lage sein muss, seine
Interessen innerhalb und aufierhalb der Verhandlung
verniinftig wahrzunehmen, die Verteidigung in ver-
standiger und verstindlicher Weise zu fithren und Pro-
zesserklirungen abzugeben und entgegenzunehmen.*

Mit Blick auf den psychischen Zustand des Be-
schuldigten ist zu verlangen, dass er zumindest einen
groben Einblick in die Prozesslage haben muss sowie

38) OGH 12 Os 61/64 SSt 35/35; RIS-Justiz RS0096 160; Lohsing/Serini,
Strafprozessrecht* 86.

39) OGH 9 Os 36/76 OJZ-LSK 1976/202; 13 Os 80/76 EvBl 1977/64;
30.3.1979, 13 Os 51/79; 24.11. 1994, 11 Os 150/94; Markel,
WK-StPO § 1 Rz 34; Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 7.

40) Egal ob Hauptverhandlung, Rechtsmittelverhandlungen oder an-
dere parteiéffentliche Beweisaufnahmen (kontradiktorische Ein-
vernahmen, Tatrekonstruktion): OGH 9 Os 36/76 O)Z-LSK 1976/
202; 13 Os 80/76 EvBl 1977/64; 30.3.1979, 13 Os 51/79;
24.11. 1994, 11 Os 150/94; Markel, WK-StPO § 1 Rz 34; Schwaig-
hofer, WK-StPO § 275 Rz 7.

41) OGH 9 Os 143/76 SSt 48/86; RIS-Justiz RS0098980; Lohsing/Serini,
Strafprozessrecht* 181; Markel, WK-StPO § 1 Rz 34.

42) OGH 12 Os 26/70 SSt 41/23 = EvBl 1971/15; RIS-Justiz

RS0097612.

Fur diese gilt § 176 Abs 3 StPO: Danek, WK-StPO § 273 Rz 3;

Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 7; B6hm in Barth/Ganner 632.

44) OGH 8. 8.2002, 15 Os 74/02; 13 Os 154/75 SSt 46/74.

45) OGH 13 Os 45/77 EvBl 1977/254; 9 Os 45/86 SSt 57/87 = EvBI

1987/97; RIS-Justiz RS0098977; dhnlich auch zum deutschen Recht

BVerfG 8. 6. 2004, 2 BvR 785/04 EuGRZ 2004, 437; Schwaighofer,

WK-StPO § 275 Rz 5.

OGH 14 Os 17/03 SSt 2003/10 = EvBl 2003/126 = St 2003/40;

8.8.2002, 15 Os 74/02; 13 Os 45, 46, 52/77 EvBl 1977/254; RIS-

Justiz RS0117395; Markel, WK-StPO § 1 Rz 34; Schwaighofer,

WK-StPO § 275 Rz 4; Ratz, WK-StPO § 281 Rz 378; Murschetz,

WK-StPO § 431 Rz 1; Bertel/Venier, Grundriss® Rz 293; Prozessfa-

higkeit wohl mit Verhandlungsfahigkeit verwechselnd Platzgummer,

Strafverfahren® 77 sowie Zierl, Sachwalterrecht 93.

OGH 12 Os 26/70 SSt 41/23 = EvBl 1971/15; 11 Os 85/81

SSt 53/27; 8. 3. 2005, 14 Os 131/04; dhnlich Lohsing/Serini, Straf-

prozessrecht* 181; Roeder, Lehrbuch? 85.

48) BVerfG 8. 6. 2004, 2 BvR 785/04 EuGRZ 2004, 437.
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den Sinn der einzelnen Verfahrenshandlungen und
Verfahrensschritte und — wenigstens in laienhafter
Weise — die Folgen der (Nicht-)Ausiibung von Verfah-
rensrechten abschitzen kann. Er muss in der Lage sein,
die Bedeutung seiner Aussage zu erkennen, Antrige zu
stellen und Zeugen zu befragen.*” Vorauszusetzen ist
ein gewisses Verstindnis des Beschuldigten von
der Art des Verfahrens sowie dafiir, was fiir ihn auf
dem Spiel steht, insb welche Strafe ihm droht: Das be-
deutet, dass er — wenn notwendig mit der Unterstiit-
zung etwa eines Dolmetschers, eines Verteidigers, eines
Sozialarbeiters oder eines Freundes — in der Lage sein
sollte, die generelle Stofirichtung des vor Gericht
Gesagten zu verstehen. Er sollte den Aussagen der Be-
lastungszeugen folgen und, sofern er von einem Vertei-
diger vertreten wird, diesem seine Sicht der Ereignisse
erkliren, ihn auf Tatsachen, die seiner Verteidigung
niitzen, aufmerksam machen und Einwendungen gegen
andere Aussagen vorbringen konnen.’”

Die Verhandlungsfihigkeit wird demnach (erst)
dann fehlen, wenn der Beschuldigte nicht in der Lage
ist, dem Gang der Verhandlung sachgemif} zu folgen®"
bzw sich zweckentsprechend selbst zu verteidigen,
bspw infolge einer (geistigen’?) Erkrankung,’® dh wenn
er wegen seines Geisteszustandes unfihig ist, seine In-
teressen wahrzunehmen.’®

Im Ubrigen kann die Verhandlungsunfihigkeit aber
auch durch physische Beeintrichtigungen eintreten.
Verhandlungsunfihig ist bspw eine herzkranke Person,
bei der durch grofiere Aufregungen die Gefahr eines
Herzinfarktes besteht oder ein ,,Liegend-Patient®; ebenso
eine Person, die (etwa wegen hohen Fiebers) Bettruhe be-
notigt oder laufend an medizinische Gerite angeschlossen
ist, micht aber, wer nur in einer bestimmten Sitzposition
(zB mit hochgelagerten Beinen) an einer Verhandlung
teilnehmen oder sich nur mit Kriicken fortbewegen kann;
genauso wenig jemand, der zwar auf Grund einer chroni-
schen Erkrankung gefihrdet ist, jederzeit eine — unver-
ziigliche drztliche Behandlung erfordernde — Krankheits-
attacke zu erleiden, deren momentaner Gesundheitszu-
stand aber nicht bedrohlich ist.’> Bei tauben, blinden
oder stummen Personen bedarf die Frage ihrer allfilli-
gen Verhandlungsunfihigkeit stets einer expliziten Uber-
priifung (arg ex § 61 Abs 2 Z 2 StPO).59

Die Verhandlungsfihigkeit des Beschuldigten ist
nicht in jedem Fall — quasi automatisch und reflexartig
— zu hinterfragen. Zweifel an der (mit Blick auf diese
Arbeit vor allem psychischen) Verhandlungsfihigkeit
sind vielmehr nur im Falle von konkreten Sympto-
men angebracht, die auf einen solchen Zustand hin-
deuten. Erforderlich sind — durch das Beweisverfahren
hervorgekommene — objektive Momente, die bei ge-
wissenhafter Priiffung und Wirdigung die Geistesge-
sundheit des Beschuldigten in Frage stellen.’”

Liegen Hinweise in diese Richtung vor, ist stets die
Untersuchung des Geistes- oder Gemiitszustandes
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des Beschuldigten durch einen (sachverstindigen) Arzt,
notigenfalls auch durch zwei Arzte (§ 127 Abs 3 StPO) —
nichtaber zwingend etwa durch einen Facharzt oder ein
Konsilium’® — zu veranlassen.’” Derartige Zweifel kon-
nen nimlich nicht durch irgendwelche Uberlegungen
beseitigt werden; es ist vielmehr die gutachterliche Mei-
nung wenigstens eines Sachverstindigen einzuholen.®”
Die arztliche Untersuchung muss nicht in Anwesenheit
des Gerichts stattfinden (§ 127 Abs 2 StPO).»

Der Beschuldigte hat eine schlichte irztliche, nicht
mit Eingriffen in seine korperliche Integritit verbun-
dene Untersuchung zur Priifung seiner Verhand-
lungsfihigkeit zu dulden; eine solche darf auch ohne
seine Zustimmung durchgefiihrt werden. Nur bei
Gefahr einer Beeintrichtigung des Rechtes auf kor-
perliche Unversehrtheit durch (invasive) Eingrifte be-
darf es eines entsprechenden Einverstindnisses des Be-
schuldigten.s? Soweit ihm die diesbeziigliche Einsichts-
und Urteilsfahigkeit fehlt, ist die Zustimmung seines
Sachwalters, dessen Wirkungskreis die Besorgung die-
ser Angelegenheiten umfasst, erforderlich (§ 283 Abs 1
ABGB).®» Allerdings ist der Beschuldigte nicht ver-
pflichtet, sich behandeln zu lassen, um seine Ver-
handlungsfihigkeit wieder herzustellen.®?

Die Frage der Verhandlungsfihigkeit stellt letztlich
aber eine Rechtsfrage® dar, fiir deren Losung der bei-
zuziehende Sachverstindige nur Tatsachengrundlagen

49) Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 4; dhnlich B6hm in Barth/Ganner
632.

50) EGMR 15. 6. 2004, Bsw 60958/00 OIM Newsletter 2004, 128; Ratz,
WK-StPO § 281 Rz 378.

51) OGH 13 Os 45, 46, 52/77 EvBl 1977/254; RIS-Justiz RS0098974.

52) Roeder, Lehrbuch? 85.

53) OGH 5 Os 965/52 SSt 24/16 = EvBl 1953/357.

54) Gleispach, Strafverfahren? 114.

55) Vgl zum Ganzen Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 5f mwN.

56) Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 4.

57) OGH 12 Os 26/70 SSt 41/23 = EvBl 1971/15; 3 Os 813/47
SSt 19/75; vgl auch 19.2.1980, 10 Os 182/79; 16. 1. 1986,
13 Os 179/85; 24. 11. 1994, 11 Os 150/94.

58) Ratz, WK-StPO § 281 Rz 379.

59) OGH 12 Os 26/70 SSt 41/23 = EvBl 1971/15; Béhm in Barth/
Ganner 639.

60) OGH 24. 11. 1994, 11 Os 150/94; 11. 5. 1978, 10 Os 76/78.

61) Ratz, WK-StPO § 281 Rz 379.

62) OGH 10 Os 158/79 SSt 50/72 = EvBl 1980/109 = RZ 1980/13;
11 Os 177/80 SSt 52/14 = EvBl 1981/179; 15 Os 42/92 JBl 1994,
345; RIS-Justiz RS0097815; vgl auch Schwaighofer, WK-StPO
§ 275 Rz 13f mwN sowie Markel, WK-StPO § 1 Rz 32f.

63) Béhm in Barth/Ganner 640.

64) Ratz, WK-StPO § 281 Rz 379; Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 15;
Bohm in Barth/Ganner 633 und 640.

65) Vgl dazu Ratz, WK-StPO § 281 Rz 378: Der Gutachter ist zwar in der
Lage, den Untersatz des Syllogismus der Rechtsfolgebestimmung zu
formulieren, demnach die Existenzbehauptung fiir die Fallnorm auf-
zustellen und mitzuteilen, wozu der Angeklagte befahigt ist. Fur die
Fallnormbildung, also das Anforderungsprofil, aber fehlt ihm die
Legitimation, weil sie eine auf die konkrete Fallgestaltung hin zu be-
urteilende Rechtsfrage darstellt, fiir die der Sachverstandige nur die
Tatsachengrundlage beisteuert. Beauftragt das Gericht den Sachver-
standigen schlankerhand mit der Erstellung eines Gutachtens , liber
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beistellen kann.%® Bei der vorzunehmenden rechtlichen
Beurteilung ist ua auch auf die Schwierigkeit und
Komplexitit des Tatvorwurfs Bedacht zu nehmen.5”
Beurteilungsmafistab ist dabei jeweils der konkret an-
stehende Verfahrensabschnitt mit seinen spezifischen
Anforderungen an die physische und psychische Leis-
tungsfihigkeit des Beschuldigten.®®

Behaupteter Verhandlungsunfihigkeit kann uU
schon durch entsprechende Verhandlungsfiihrung
begegnet werden. Was im Einzelfall beim jeweiligen
Krankheitsbild zur Herstellung der Verhandlungsfi-
higkeit getan werden kann (bspw entsprechende Positi-
onierung des Beschuldigten zur Steigerung seiner Auf-
merksamkeit und zur akustischen Unterstiitzung, ein-
verstindliche Medikation, Pausen — auch in lingerem
Ausmaf,®” drztiche Beobachtung etc), obliegt dem
Sachverstindigen zu beurteilen.””

Mangelt es an der Verhandlungsfihigkeit des Be-
schuldigten, so kann das Verfahren zwar eingeleitet, je-
doch grundsitzlich — insb die Hauptverhandlung’ —
(vorerst) nicht durchgefiihrt werden.” Es gilt zu diffe-
renzieren: Ist die Verhandlungsunfihigkeit des Be-
schuldigten anzunehmend blof} voriibergehend (hie-
fiir wird eine Zeitspanne von bis zu einem Jahr als
grobe Orientierung dienen konnen), ist mit der anste-
henden Verfahrenshandlung schlichtweg solange zu-
zuwarten,’ bspw die kontradiktorische Einvernahme
oder die Hauptverhandlung gar nicht erst anzube-
raumen bzw eine bereits angesetzte oder begonnene
zu vertagen (§ 226’ bzw § 275 StPO),’ bis die Ver-
handlungsfihigkeit wieder eingetreten ist. Der Ange-
klagte selbst — und nicht der Sachwalter’® — kann aber
einer Fortsetzung der schon laufenden Verhandlung
in seiner Abwesenheit zustimmen.”” Im Falle der ge-
zielten Herbeifithrung der Verhandlungsunfihigkeit
durch den Beschuldigten kann auch mit Abwesen-
heitsurteil (§ 427 StPO) vorgegangen werden, weil

die Verhandlungsfahigkeit des Angeklagten®, kommt es seiner Pro-
zessleitungspflicht nicht nach.

66) OGH 11. 11. 2003, 14 Os 74/03.

67) OGH 23.10. 2003, 12 Os 89/03; 9 Os 45/86 SSt 57/87 = EvBI
1987/97; B6hm in Barth/Ganner 632.

68) BVerfG 8. 6. 2004, 2 BVR 785/04 EuGRZ 2004, 437.

69) Danek, WK-StPO § 273 Rz 8; Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 6.

70) Vglzum Ganzen Ratz, WK-StPO § 281 Rz 379 sowie B6hm in Barth/
Ganner 633.

71) OGH 13 Os 45, 46, 52/77 EvBl 1977/254.

72) OGH 5 Os 965/52 SSt 24/16 = EvBl 1953/357; Markel, WK-StPO
§ 1Rz 29; Gleispach, Strafverfahren? 114; Platzgummer, Strafverfah-
ren® 77; vgl auch Lohsing/Serini, Strafprozessrecht* 337f.

73) Vgl Nordmeyer, WK-StPO § 197 Rz 5.

74) Vgl dazu auch Danek, WK-StPO § 226 Rz 9f.

75) OGH 13 Os 154/75 SSt 46/74; RIS-Justiz RS0097914; Bohm in
Barth/Ganner 639.

76) BShm in Barth/Ganner 632.

77) Vgl zum Ganzen bspw Schwaighofer, WK-StPO § 275 Rz 1ff.

Osterreichisches Anwaltsblatt 2012/10

Abhandlungen

dies einem vorsitzlichen Fernbleiben von der Haupt-
verhandlung gleichzuhalten ist.”

Wird die Verhandlungsunfihigkeit des Beschuldig-
ten hingegen vermutlich andauernd sein, dh ist mit ei-
ner Besserung seines Zustandes nicht (mehr) zu rech-
nen, ist das Verfahren von der Staatsanwaltschaft bzw
dem Gericht in jedem Stadium — dh egal ob im Ermitt-
lungs- oder Hauptverfahren — infolge Fehlens einer
Prozessvoraussetzung’ und damit Vorliegens eines
prozessualen Verfolgungshindernisses gem § 197
Abs 2 a StPO (formlos, dh insb ohne Beschlussfassung
in Form einer bloflen Verfiigung®”) abzubrechen.®V
Denn der Mangel dieser Prozessvoraussetzung bewirkt
iS dieser Gesetzesstelle, dass ,nach einer gesetzlichen
Vorschrift die Verfolgung nicht eingeleitet oder fortge-
setzt werden kann“.®» Damit wird auch ein Gleich-
klang mit den Verjihrungsbestimmungen des § 58
Abs 3 Z 1 StGB geschaffen, weil damit die Dauer der
Abbrechung des Verfahrens nicht in die Verjihrungs-
fristen eingerechnet wird.*¥ Nach Wegfall des Hin-
derungsgrundes ist das Verfahren (ebenso formlos)
fortzusetzen (§ 197 Abs 2a aE StPO).

Nicht zulissig ist folglich eine Einstellung des Ver-
fahrens durch die Staatsanwaltschaft (§ 190 Z 1 zweiter
Fall StPO)® oder das Gericht (§ 212 Z 1 zweiter Fall

78) OGH 8. 8. 2002, 15 Os 74/02; Ratz, WK-StPO § 281 Rz 244; Bauer/
Jerabek, WK-StPO § 427 Rz 15 und 21; B6hm in Barth/Ganner 639;
zu pauschal daher Eder-Rieder, Ma3nahmen 229.

Vgl Gleispach, Strafverfahren? 115 sowie Markel, WK-StPO § 1
Rz 29.

Nordmeyer, WK-StPO § 197 Rz 10.

So auch zur alten Rechtslage Mayerhofer/Hollaender, StPO° § 412
E 8. AA Nordmeyer, WK-StPO § 197 Rz 5, der eine Abbrechung nach
Abs 1 wegen eines — seiner Definition nach — faktischen Hindernisses
wie der fehlenden Verhandlungsfahigkeit ebenso ablehnt wie auch
nach Abs 2a aufgrund eines rechtlichen Hindernisses. Nordmeyer
betrachtet das Fehlen der Verhandlungsfahigkeit insgesamt als tat-
séchliches und nicht rechtliches Hindernis, wahrend nach der hier
vertretenen Auffassung der (auf faktischen Umsténden beruhende)
Mangel der Verhandlungsfahigkeit die rechtliche Konsequenz des
Fehlens einer Prozessvoraussetzung zur Folge hat, weshalb gegen
den Beschuldigten ,die Verfolgung nicht eingeleitet oder fortgesetzt
werden kann".

82) Vgl dazu die Erwdgungen im Initiativantrag 271/A 24. GP 39, die ei-
nen Gleichklang zur alten Rechtslage (§ 412 StPO aF) schaffen woll-
ten, die eine Verfahrensabbrechung auch wegen Verfahrenshinder-
nissen gestattete. Im hier vertretenen Sinne wohl auch Markel,
WK-StPO § 35 Rz 2 bzw § 1 Rz 29 bzw Lohsing/Serini, Strafprozess-
recht* 338. AA Nordmeyer, WK-StPO § 197 Rz 5, der aber den arti-
kulierten Willen des Gesetzgebers nach Schaffung eines Gleichklangs
mit der alten Rechtslage nicht beriicksichtigt. Vgl im Ubrigen aber
auch Nordmeyer, WK-StPO § 190 Rz 13.

Dies macht auch deshalb Sinn, weil die Verhandlungsunfahigkeit
trotz der Annahme deren dauerhaften Vorliegens dennoch wieder
eintreten kann. In vielen Féllen ware andernfalls die Strafverfolgung
verjahrt, insb im Falle einer Verfahrenseinstellung. Die gesetzlich vor-
gesehenen Félle einer Verfahrensfortsetzung bzw Wiederaufnahme
vermdgen dies nicht zu verhindern.

84) So noch Eder-Rieder, Mainahmen 229.
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(§ 485 Abs 1 Z 3) StPO® oder aber gar mit Freispruch
(§ 259 Z 3 aE StPO) vorzugehen.®®

Das Fehlen der Verhandlungsfihigkeit in der
Hauptverhandlung kann nur — eine entsprechende
Antragstellung auf Vertagung der Hauptverhandlung
wegen Verhandlungsunfihigkeit vorausgesetzt (§ 238
StPO) - einen aus § 281 Abs1 Z 4 (§345 Abs 1
Z 5) StPO relevanten Verfahrensmangel bewirken,®”
nicht aber Nichtgkeit nach § 281 Abs 1 Z 9lit b (§ 345
Z 11 lit b) StPO,*® weil Verfahrensverstofie kein pro-
zessuales Verfolgungshindernis iS dieser Bestimmung
verwirklichen.?” Wird die Verhandlungsfihigkeit erst-
mals im Rechtsmittelverfahren aufgeworfen, ist dies —
als unzulissige Neuerung — unbeachtlich.””

d) Sonderfall: Beteiligungsunfahigkeit
des Betroffenen iSd § 21 Abs 1 StGB

Eine Besonderheit kennt das Verfahren zur Unterbrin-
gung in einer Anstalt fiir geistig abnorme Rechtsbre-
cher nach § 21 Abs 1 StGB: Soweit der Zustand des
Betroffenen cine Beteiligung an der Hauptverhand-
lung innerhalb angemessener Frist nicht gestattet
oder von einer solchen Beteiligung eine erhebliche
Gefihrdung seiner Gesundheit zu besorgen wire,
ist die Hauptverhandlung in Abwesenheit des Betrof-
fenen durchzufiihren (§ 430 Abs 5 erster Satz StPO).
Folglich hindert die sog Beteiligungsunfihigkeit die
Durchfithrung der Hauptverhandlung nicht, dies unab-
hingig davon, ob der Betroffene im Sinne obiger Aus-
fiihrungen verhandlungsfihig ist.”) Denn allein die —
in diesen Fillen wohl oftmals zu bejahende — Verhand-
lungsunfihigkeit des Betroffenen nimmt ihm noch
nicht das Recht auf Beteiligung an der Hauptver-
handlung, denn auch wenn seine Vernechmung un-
moglich ist, kann seine Anwesenheit moglich sein.”
Zur Wahrung seiner prozessualen Interessen ist die
Annahme bzw Bejahung der Beteiligungsunfihigkeit
des Betroffenen vom Vorliegen strengerer Vorausset-
zungen als bei der Priifung der Verhandlungsunfihig-
keit abhingig. Lediglich im Falle der Besorgnis einer
erheblichen Gefihrdung seiner Gesundheit (vgl
dazu auch § 429 Abs 2 Z 5 StPO) durch seine Beteili-
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gung darf von einer Anwesenheit des Betroffenen abge-
sehen werden; dies aber auch nur dann, wenn diese auf
Grund seines Zustandes (in angemessener Frist) gera-
dezu unmoglich wire.” Ansonsten gestattet nur ein
solcher Zustand des Betroffenen, bei dem die Durch-
fithrung der Verhandlung aus dufieren Griinden tech-
nisch ausgeschlossen oder mit dem Ansehen der
Rechtsprechung in der Offentlichkeit unvereinbar
wire, seine Beteiligung nicht.”¥

Wird die Beteiligungsfihigkeit des Betroffenen zu
Unrecht angenommen, so kann dieser Umstand nur
nach entsprechender Antragstellung (§ 238 StPO) im
Wege des § 281 Abs 1 Z 4 (§ 345 Abs 1 Z 5) StPO
geltend gemacht werden.” Zur weiteren Vorgehens-
weise aus prozessualer Sicht vgl im Ubrigen § 430
Abs 5 zweiter bis fiinfter Satz StPO;” zur Notwendig-
keit, im Falle drohender Beteiligungsunfihigkeit des
Betroffenen diesen im Ermittlungsverfahren in Form
einer kontradiktorischen Einvernahme zu befragen
(§ 165 StPO), zu welcher auch der Sachwalter zu la-
den ist,””) siche § 429 Abs 2 Z 4 und 5 StPO.

85) Vgl dazu aber OGH 15 Os 57/09k EvBl 2009/160 (Rami) = Bl

2010, 324 (Bshm) = MR 2009, 236 = Ratz, AnwBl 2010, 228; Birkl-

bauer/Mayrhofer, WK-StPO § 212 Rz 9, die auch eine Einstellung

nach § 212 Z 1 zweiter Fall, § 485 Abs 1 Z 3 StPO bei Vorliegen
von verfahrensrechtlichen Verfolgungshindernissen aller Art (in con-
creto: Prozessfahigkeit) zulassen.

Vgl dazu auch die iiberzeugenden und (mit Blick auf § 190 Z 1,

§212 Abs 1 Z3, § 259 Z 3 aE StPO) verallgemeinerungsfahigen

Ausfiihrungen von Ratz, WK-StPO § 281 Rz 634 (OGH 14 Os 17/

03 SSt 2003/10 = EvBl 2003/126 = JSt 2003/40), wonach die Pro-

zessfahigkeit — ebenso wenig wie die Verhandlungsfahigkeit — etwas

mit der Strafbarkeit der Tat an sich zu tun hat. Genau hier ist die

Grenze der genannten Bestimmungen zu § 197 Abs 2a StPO zu

ziehen.

87) OGH 14 Os 17/03 SSt 2003/10 = EvBl 2003/126 = ]St 2003/40;
RIS-Justiz RS0097803; Ratz, WK-StPO § 281 Rz 378 sowie 634;
Bohm in Barth/Ganner 641. Krit dazu Steininger, Nichtigkeitsgriinde
im Strafverfahren® Z 9 lit b Rz 23 bzw Z 3 Rz 22, der auch eine Gel-
tendmachung nach § 281 Abs 1 Z 3 StPO wegen Verstofes gegen
§ 250 StPO als moglich erachtet. 1dS auch OGH 13 Os 154/75
SSt 46/74.

88) AA OGH 5 Os 965/52 SSt 24/16 = EvBl 1953/357.

89) OGH 10 Os 154/83 EvBl 1984/138 = JBl 1984, 503; RIS-Justiz
RS0074866.

90) OGH 25. 2. 1992, 14 Os 2/92.

91) Platzgummer, Strafverfahren® 77.

92) ErlautRV 934 BIgNR 13. GP 35; OGH 13 Os 45, 46, 52/77 EvBI
1977/254; vgl auch Eder-Rieder, Maf3nahmen 229f.

93) ErlautRV 934 BIgNR 13. GP 35; OGH 13 Os 45, 46, 52/77 EvBI
1977/254; RIS-Justiz RS0098974; Murschetz, WK-StPO § 430
Rz 11; vgl auch B6hm in Barth/Ganner 632.

94) OGH 13 Os 45, 46, 52/77 EvBl 1977/254; Bohm in Barth/Ganner
632.

95) OGH 14 Os 17/03 SSt 2003/10 = EvBl 2003/126 = ]St 2003/40;
Murschetz, WK-StPO § 430 Rz 14; B6hm in Barth/Ganner 642.

96) Vgl dazu Murschetz, WK-StPO § 430 Rz 12ff sowie Eder-Rieder,
Maf3nahmen 230f.

97) Siehe Murschetz, WK-StPO § 429 Rz 14; B6hm in Barth/Ganner
664f.
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Der Unterhalt des geschiedenen Ehegatten —
zwischen Verschuldens- und Bedarfsprinzip

Von Mag. Elke Heinrich, Graz. Die Autorin ist Stipendiatin der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften (DOC)
am Institut fur Zivilrecht, Auslédndisches und Internationales Privatrecht.

Ein Entschliefungsantrag der ,Griinen" vom 15. 6. 2011 betreffend die Abschaffung der Scheidung wegen Ver-
schuldens” und die daran ankniipfende Loslésung des nachehelichen Unterhalts vom Verschuldens- hin zum Be-
darfsprinzip hat diese seit langem diskutierte und dufBerst kontroversielle Thematik wieder ins Blickfeld des po-
litischen und wissenschaftlichen Diskurses geriickt. Der Beitrag beschéftigt sich mit dem geltenden Unterhalts-
recht nach einer Scheidung und seinen unterschiedlichen Auspragungen nach dem Verschuldensprinzip auf der

einen und dem Bedarfsprinzip auf der anderen Seite.

l. Einleitung

Mit Rechtskraft der Scheidung? verlieren — mit Aus-
nahme des Unterhaltsanspruchs nach § 69 Abs 2 EheG
(s dazu II1.3.) — jegliche wihrend aufrechter Ehe beste-
henden Unterhaltstitel unabhingig von deren Begriin-
dung (durch Urteil, Vergleich oder Vertrag)® ihre
Wirksamkeit.? Auch der nacheheliche Unterhaltsan-
spruch resultiert jedoch, wie jener bei aufrechter Ehe,
aus der durch die Eheschliefflung begriindete personen-
rechtliche Fiirsorgepflicht) und ist als typische Nachwir-
kung der Ehe® anzuschen.

Anders als in vielen anderen europiischen Staaten”
kniipft der nacheheliche Unterhaltsanspruch im 6ster-
reichischen Recht nach wie vor weitgehend an das
Scheidungsverschulden an. Eine Unterhaltsvereinbarung
steht den geschiedenen Ehegatten natiirlich jederzeit
frei (§ 80 EheG); bei der einvernehmlichen Scheidung
ist sie sogar zwingender Bestandteil der Scheidungsver-
einbarung und damit Voraussetzung fiir das Zustande-
kommen der Ehescheidung (§ 55a EheG).» Durch das
EheRAG 1999” wurden erstmals bedarfsorientierte Ele-
mente in das nacheheliche Unterhaltsrecht aufgenom-
men, wodurch das Verschuldensprinzip in besimmten
Fillen tiberlagert bzw zuriickgedringt wurde.

lIl. Unterhalt bei Scheidung
wegen Verschuldens

1. Unterhalt bei alleinigem oder iiberwiegendem
Verschulden eines Ehegatten

a) Allgemeines

Nach § 66 EheG hat der allein oder iiberwiegend
schuldige Ehegatte dem anderen den nach den Lebens-
verhiltnissen der Ehegatten angemessenen Unterhalt!®
zu leisten, soweit dessen Einkiinfte aus Vermogen oder
einer zumutbaren Erwerbstitigkeit nicht ausreichen.
Der Unterhaltsanspruch nach § 66 EheG setzt dem-
nach einen Verschuldensausspruch nach § 60 EheG oder
§ 61 Abs 1 EheG - alleiniges oder tiberwiegendes Ver-
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schulden des Unterhaltspflichtigen — im Scheidungsur-
teil voraus.'" An diesen ist das Gericht im nachfolgen-
den Unterhaltsverfahren gebunden.!?

Zusitzlich zum alleinigen oder zumindest tiberwie-
genden Verschulden des Verpflichteten setzt der Un-
terhaltsanspruch nach § 66 EheG die Leistungsfibigkeit
des Unterhaltsschuldners sowie einen Deckungsmangel
beim Unterhaltsberechtigten voraus.!® Damit ist der
Unterhaltsanspruch gegen den geschiedenen Ehegat-
ten gegeniiber Einkiinften aus eigenem Vermogen
und einer zumutbaren Erwerbstitigkeit subsididr.'9
Die Leistungsfihigkeit des Berechtigten hingt dabei

1) 1587/A(E) 24. GP.

2) Uber die Verschuldensfrage muss jedoch noch nicht abschliefend
entschieden worden sein: OGH 6 Ob 815/81 JBl 1984, 198; 7 Ob
709/88 JBl 1989, 320 = RZ 1989/13.

3) Zu beachten ist jedoch, dass eine vertragliche Vereinbarung oder ein
Vergleich der beiden Parteien durchaus auch fiir die Zeit nach der
Scheidung Geltung behalten kann, wenn dies durch den ausdrickli-
chen oder den durch Auslegung zu ermittelnden Parteiwillen gedeckt
ist: OGH 3 Ob 240/02v EFSlg 103.232; s Hinteregger, Familien-
rechts (2011) 109.

4) OGH 3 Ob 89/09y EFSlg 122.543; 1 Ob 3/06g FamZ 2006/58.

5) Hopf/Kathrein, Kurzkommentar zum Eherecht? (2005) § 66 EheG
Rz 3.

6) OGH 5 Ob 695/76 SZ 49/127; 3 Ob 585/78 EFSlg 33.874; 8 Ob
247/80 SZ 54/17.

7) So wurde das Scheidungsrecht beispielsweise in Deutschland bereits
durch eine 1977 erfolgte Reform weitgehend vom Verschuldensprin-
zip gelost. Siehe dazu nur Schwab, Das deutsche Scheidungsrecht: Er-
fahrungen und Anregungen, in Ferrari/Hopf (Hrsg), Eherechtsreform
in Osterreich (2000) 77.

8) Im Ubrigen wird im Rahmen dieses Beitrags auf die einvernehmliche
Scheidung nicht naher eingegangen.

9) BGBL | 1999/125.

10) Naher dazu Gitschthaler, Unterhaltsrecht? (2008) Rz 684 mwN der
Rsp.

11) Gitschthaler in Gitschthaler/Héllwerth (Hrsg), Kommentar zum Ehe-
gesetz (2008) § 66 Rz 4.

12) Zankl in Schwimann (Hrsg), Praxiskommentar zum Allgemeinen biir-
gerlichen Gesetzbuch I (2005) § 66 EheG Rz 3 mwN.

13) Siehe Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® (2010) 211.

14) OGH 8 Ob 210/02v EFSlg 100.913; vgl auch Hopf/Kathrein, Ehe-
recht? § 66 EheG Rz 7.
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von dem bei entsprechender Anspannung zumutbarer-
weise erzielbaren Nettoeinkommen ab; nur soweit die-
ses zur Deckung der angemessenen Bediirfnisse nicht aus-
reicht, ist der an der Scheidung schuldige Ehegatte zur
Unterhaltsleistung verpflichtet.!”

Zum fur die Unterhaltsbemessung auf beiden Seiten
mafigeblichen Nettoeinkommen zihlen alle tatsichlich
zufliefenden und frei verfiigbaren Mittel, wobei ein-
kommensgebundene 6ffentliche Abgaben sowie wei-
tere unterhaltsrechtlich beachtliche Abziige und Auf-
wendungen einkommensmindernd zu berticksichtigen
sind.'!9 Auch o6ffentlich-rechtliche Sozialleistungen,
wie etwa das Arbeitslosengeld oder die Notstandshilfe,
sind — aufier sie dienen der Abdeckung eines konkreten
Mehraufwandes (bspw Behindertenzusatzrenten) — als
Einkommen des Unterhaltsberechtigten zu qualifizie-
ren und damit bei der Unterhaltsberechnung zu be-
riicksichtigen.!” Der Unterhaltsberechtigte muss sich
aber insb tatsichlich erzielte bzw erzielbare Einkiinfte
aus einer zumutbaren Erwerbstitigkeit anrechnen las-
sen.'®

b) Zumutbare Erwerbstatigkeit

Der schuldlos oder minder schuldig geschiedene Ehe-
gatte ist verpflichtet, im Sinne des Anspannungsgrund-
satzes einer zumutbaren Erwerbstitigkeit nachzugehen.
Demnach muss er sich nicht nur tatsichlich erzielte,
sondern auch fiktive, von ihm zumutbarerweise erziel-
bare Einkiinfte auf seinen Unterhaltsanspruch anrech-
nen lassen.!” Abzustellen ist dabei nicht auf eine blof§
abstrakte Beschiftigungsmoglichkeit, sondern auf die
dem Unterhaltsberechtigten konkret zur Verfiigung
stehenden Arbeitsméglichkeiten.??

Fir die Beurteilung der Zumutbarkeit einer Er-
werbsmoglichkeit ist auf die konkreten Umstinde des
Einzelfalls abzustellen.?V So sind insb Alter, Gesund-
heitszustand, Pflicht zur Kinderbetreuung, Ausbildung
etc zu berticksichtigen.?? Zu beachten ist auch, dass der
schuldlos geschiedene Ehegatte nicht zur Ausiibung
einer mit einem gravierenden sozialen Absteg ein-
hergehenden Titigkeit angehalten werden kann.?®
Die Fortsetzung einer bereits wihrend der Ehe ausgeiib-
ten Erwerbstitigkeit wird dem Unterhaltsberechtigten
grundsitzlich eher zumutbar sein als die Wieder- oder
Neuaufnabme,* obgleich die wihrend der Ehe prakt-
zierte einvernehmliche Gestaltung der Lebensgemein-
schaft im Grundsatz nicht auf die Zeit nach der Ehe-
scheidung fortwirkt.?” Bei der Neuaufnahme einer
Erwerbstitigkeit ist jedoch ein besonders strenger
Mafistab anzulegen und die bereits genannten Zumut-
barkeitskriterien sind eingehend zu priifen.”® Die Zu-
mutbarkeit der Ausiibung einer Erwerbstitigkeit wurde
bspw bei der Betreuung eines Vorschulkindes verneint,
wenn die geschiedene Ehegattin auch wihrend der Ehe
im Wesentlichen nur den Haushalt versorgt bzw ihre
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Titigkeit mit der Geburt des Kindes aufgegeben hat
oder einer Teilzeitbeschiftigung nachgegangen ist;?”
die Betreuung eines zehnjihrigen Kindes mache jedoch
zumindest eine Teilzeitbeschiftigung zumutbar, sofern
die Versorgung des Kindes bis zur Riickkehr des El-
ternteils gewihrleistet ist.?¥

c) Vermogen

Neben den Einkiinften aus einer zumutbaren Erwerbs-
titigkeit ist, wie bereits erwihnt, auch eigenes Vermo-
gen des schuldlos oder minder schuldig geschiedenen
Ehegatten zu berticksichtigen. Dabei sind jedoch nur
die Ertragnisse des Vermogens mafigeblich, fiir die wie-
derum der Anspannungsgrundsarz*” gilt. Demnach sind
dem Unterhaltsberechtigten Ertrignisse, die er bei or-
dentlicher, ihm zumutbarer Vermégensverwaltung
hitte erzielen konnen, anzurechnen.’”® Der Stamm
des Vermogens muss vom Unterhaltsberechtigten
grundsitzlich nicht herangezogen werden’? (zur davon
bestehenden Ausnahme s unter e)).

d) Unterhaltshohe

Nach § 66 EheG hat der Unterhaltsberechtigte An-
spruch auf den nach den Lebensverhiltissen der Ehe-
gatten angemessenen  Unterhalt. Der Unterhaltsan-
spruch ist daher im Wesentlichen nach denselben

Grundsitzen und Kriterien wie der Unterhalt nach
§ 94 ABGB bei aufrechter Ehe zu beurteilen.’> Dem-

15) Vgl Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® 211.

16) OGH 3 Ob 503/96 SZ 69/33 = Bl 1996, 601; 3 Ob 56/95 JBl 1997,
260 = EFSlg 81.676; 2 Ob 115/11t JusGuide 2011/45/9362.

17) Hopf/Kathrein, Eherecht? § 66 EheG Rz 14f; Schwimann/Kolmasch,
Unterhaltsrecht® 212 jeweils mwN der Rsp.

18) Koch in Koziol/P. Bydlinski/Bollenberger (Hrsg), Kurzkommentar zum
ABGB? (2010), im Folgenden zitiert KBB* § 66 EheG Rz 4.

19) Siehe bspw Zank! in Schwimann, ABGB I*> § 66 EheG Rz 15 mwN.

20) OGH 6 Ob 636/95 EFSlg 78.712; 10 Ob 73/07 v EFSlg 119.263; LGZ
Wien 47 R 2074/89 EFSlg 60.305.

21) Siehe RIS-Justiz RS0080396.

22) Zankl in Schwimann, ABGB > § 66 EheG Rz 19f mwN.

23) OGH 28.1.1991, 8 Ob 639/91; 6 Ob 87/05w EFSlg 111.273;
Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® 213: So muss ein Abstieg
vom Akademiker zum Hilfsarbeiter nicht, eine blof3 rangniedrigere
Beschaftigung (zB vom Abteilungsleiter zum Verkgufer) hingegen
sehr wohl in Kauf genommen werden.

24) Hopf/Kathrein, Eherecht? § 66 EheG Rz 10; Zankl in Schwimann,
ABGB I* § 66 EheG Rz 17; Koziol/Welser (Bearb Kletecka), Grundriss
des biirgerlichen Rechts I3 (2006) 497.

25) Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® 212.

26) Vgl Hopf/Kathrein, Eherecht? § 66 EheG Rz 10.

27) LGZ Wien 47 R 2069/86 EFSlg 51.688; 43 R 361/99b EFSlg 90.371.

28) LGZ Wien 44 R 1074/87 EFSlg 54.499.

29) OGH 6 Ob 587/93 EFSlg 72.342.

30) OGH 3 Ob 2/72 EFSlg 18.292; 27. 10. 1994, 8 Ob 588/93 dazu aus-
fahrlicher Zankl in Schwimann, ABGB I* § 66 EheG Rz 27.

31) LGZ Wien 43 R 2080/86 EFSlg 51.692; 47 R 2071/89 EFSlg 60.306.

32) Schwind, Kommentar zum sterreichischen Eherecht? (1980) 274;
Stabentheiner in Rummel (Hrsg), Kommentar zum Allgemeinen biir-
gerlichen Gesetzbuch 11/4? (2002) § 66 EheG Rz 4; Schwimann/
Kolmasch, Unterhaltsrecht® 214.
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nach stehen dem einkommenslosen Unterhaltsberech-
tigten nach stRsp 33% des Nettoeinkommens des Ver-
pflichteten zu.* Hat der Berechtigte eigene Einkiinfte,
betrigt der Unterhaltsanspruch 40% des Einkommens
beider Teile abziiglich des eigenen Einkommens.’®
Weitere Unterhaltspflichten des Unterhaltsschuldners
werden durch eine Verminderung des Anspruchs um
drei bis vier Prozent bei Kindern,’» bei einem neuen
unterhaltsberechtigten Gatten mit ein bis drei Prozent-
punkten®® beriicksichtigt. Bei diesen von der Rsp ent-
wickelten Prozentsitzen handelt es sich jedoch um
blofie Richtwerte, die bei atypischen Verhiltissen
den Lebensumstinden der geschiedenen Ehegatten
entsprechend angepasst werden miissen.’” Auch beim
Unterhalt des geschiedenen Ehegatten nach § 66 EheG
gilt die Umstandsklausel (clausula rebus sic stantibus),
weshalb sich nach der Scheidung eingetretene Um-
stinde auf den Unterhaltsanspruch auswirken und da-
mit jeder geschiedene Ehegatte eine Erhchung oder
Herabsetzung bei entsprechender Anderung der Ver-
hiltisse verlangen kann.*®

e) Geféhrdung des eigenen Unterhalts
des Verpflichteten

Ausnahmen von der eben skizzierten Unterhaltspflicht
bestehen, sofern die Unterhaltsleistung an den geschie-
denen Ehegatten zu einer Gefihrdung des eigenen ange-
messenen Unterhalts des an sich Unterhaltspflichtigen
fithren wiirde (§ 67 EheG). Dabei sind auch die sonsti-
gen Verpflichtungen des Unterhaltsverpflichteten, ins-
besondere gegeniiber Kindern und gegentiber einem
neuen Ehegatten, zu beriicksichtigen. Unter dem nach
den Lebensverhiltmissen angemessenen Unterhalt ist
nicht etwa das Existenzminimum, sondern jener Betrag
zu verstehen, den der Unterhaltsverpflichtete selbst
fordern konnte, wenn er Unterhaltsgliubiger eines leis-
tungsfihigen Schuldners wire.*” Da jedoch nicht fest-
gelegt wird bzw werden kann, was unter einem leis-
tungsfihigen Schuldner zu verstehen ist, scheint die
von Gitschthaler*” vorgeschlagene Losung, auf das Exis-
tenzminimum nach § 291a Abs 1 bis 7 EO, somit auf
das Existenzminimum unter Einbeziehung der Steige-
rungsbetrige, abzustellen, praktikabler und damit vor-
zugswiirdig.

Soweit der Verpflichtete den Unterhalt nicht ohne
Gefihrdung seines eigenen angemessenen Unterhalts
leisten konnte, was er daher nicht tun muss, sind nach
§ 71 EheG primir die Verwandten des Unterhaltsbe-
rechtigten heranzuziehen. Kann auch von diesen kein
Unterhalt lukriert werden, hat der Unterhaltsberech-
tigte auf den Stamm seines Vermogens zu greifen
(§ 67 Abs 2 EheQ). Ist auch das nicht moglich, dh be-
sitzt der Berechtigte keine ausreichenden Vermogens-
werte, bleibt der Unterhaltsanspruch gegen den ge-
schiedenen Ehegatten bestehen, doch ist dieser unter
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Beriicksichtigung der Bediirfnisse und der Vermogens-
und Erwerbsverhilmisse der geschiedenen Ehegatten
sowie unter Beriicksichtigung der Bediirfnisse und der
wirtschaftlichen Verhiltnisse der sonstigen Unterhalts-
berechtigten auf einen Unterbalt nach Billigkeit herab-
zusetzen (§ 67 Abs 1 EheG).*)

2. Unterhalt bei gleichteiligem Verschulden

Trifft keinen der beiden Ehegatten ein tiberwiegendes
Verschulden an der Scheidung, hat — mit Ausnahme
des verschuldensunabhingigen Unterhalts nach § 68a

33) Siehe bspw OGH 8 Ob 635/90 NZ 1992, 151 = RZ 1992/49 = EFSlg
66.475; 7 Ob 581/91 RZ 1992/95 = EFSlg 69.291; 4 Ob 51/06 p
EFSlg 114.275.

34) So bspw OGH 2 Ob 584/91 EFS|g 66.478; 1 Ob 288/98d Bl 1999,
725 = EFSlg 90.391; 4 Ob 86/11t Zak 2011, 372.

35) OGH 4 Ob 506/92 OA 1992, 160 = EFSlg 70.069; 1 Ob 226/99p
EFSlg 90.364; 1.9. 2011, 1 Ob 122/11i; Hopf/Kathrein, Eherecht?
§ 66 EheG Rz 18.

36) OGH 8 Ob 635/90 NZ 1992, 151 = EFSlg 66.475; 2 Ob 318/99z
EFSlg 91.871.

37) Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® 214; Zankl in Schwimann,
ABGB I*> § 66 EheG Rz 55, jeweils mwN der Rsp.

38) Hopf/Kathrein, Eherecht? § 66 EheG Rz 24; ausf dazu Zankl in
Schwimann, ABGB I> § 66 EheG Rz 42 ff.

39) Stabentheiner in Rummel, ABGB 11/43 § 67 EheG Rz 3; ebenso Zankl
in Schwimann, ABGB I* § 67 EheG Rz 6.

40) In Gitschthaler/Héllwerth, EheG § 67 Rz 2.

41) Hopf/Kathrein, Eherecht? § 67 EheG Rz 5; ausf dazu s Zankl in
Schwimann, ABGB I3 § 67 EheG Rz 12ff.
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EheG (s dazu unter D.1.d)) — auch keiner von ihnen ei-
nen Unterhaltsanspruch. § 68 EheG gewihrt dem be-
diirfigen Ehegatten, der sich selbst nicht unterhalten
kann, jedoch einen Unterhaltsbeitrag nach Billigkeit. Die-
ser Anspruch setzt voraus, dass der Berechtigte seinen
Unterhalt weder aus einer zumutbaren oder ihm an sich
unzumutbaren Erwerbstatigkeit noch aus den Ertrignis-
sen sowie dem Stamm seines Vermogens decken kann.#
Sowohl der Empfang von Sozialhilfe als auch die Aus-
gleichszulage sind dem Unterhaltsbeitrag nach § 68
EheG gegeniiber subsidiir und sind somit nicht als Ein-
kommen zu beriicksichtigen.®

Der Unterhalt nach § 68 EheG ist als blofler Unter-
haltsbeitrag* ausgestaltet und deckt daher niemals den
vollen Unterhalt ab.¥ Bei der Billigkeitsbeurteilung
sind die Bediirfnisse und die Vermagens- und Erwerbsver-
baltnisse des in Anspruch genommenen Ehegatten zu
beriicksichtigen (§ 68 Satz 1 EheG). Dabei sind durch
den Verweis in § 68 EheG auf § 67 Abs 1 Satz 2 EheG
vor allem auch weitere Sorgepflichten des Verpflichteten
gegentiber Kindern und/oder einem neuen Ehegatten
bei der Festsetzung der Hohe des Anspruchs nach
§ 68 EheG zu beachten. Ebenso sind die Dauer der
Ehe sowie der Grund, weswegen der bediirftige Teil
nicht selbsterhaltungsfihig ist, nicht hingegen die Ehe-
verfehlungen der beiden Teile in die Beurteilung ein-
zubeziehen.*® Durchschnittlich wird der Unterhalts-
beitrag mit ca 10% bis 15% des Nettoeinkommens
des Verpflichteten festgesetzt.*”

Wihrend von einem Teil der Judikatur*® und der
Lehre*” vollig zutreffend vertreten wird, dass der An-
spruch nach § 68 EheG dem Grunde nach bereits
mit Rechtskraft der Scheidung entsteht, gehen einige
andere Entscheidungen®® davon aus, dass der Unter-
haltsbeitrag erst durch Richterspruch rechtsgestaltend
begriindet wird. Nach der Rsp’" steht der Unter-
haltsanspruch nach § 68 EheG mit dem Zeitpunkt
der Klagszustellung zu.’? Dies steht jedoch zu beiden
Auffassungen zum Entstehen des Unterhaltsanspruchs
in eklatantem Widerspruch. Konsequent ist es daher,
den Unterhalt nach § 68 EheG bei Vorliegen der
Voraussetzungen bereits ab Rechtskraft der Schei-
dung — fiir die Vergangenheit unter Beriicksichtigung
des § 72 EheG - zuzusprechen.’® Der Unterhaltsbei-
trag kann nach § 68 Abs2 EheG von vornherein
zeitlich befristet werden. Jedenfalls erlischt der An-
spruch mit dem Wegfall der Billigkeitsvoraussetzun-
gen.>¥

[ll. Unterhalt bei Scheidung
aus anderen Griinden

Ebenso wie bei der Verschuldensscheidung hiangt der
Unterhaltsanspruch auch bei der Scheidung aus ande-
ren Grinden entsprechend dem im osterreichischen
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Recht vorherrschenden Verschuldensprinzip weitge-
hend vom Schuldausspruch ab.

1. Scheidung nach den §§ 50 bis 52 EheG
mit Schuldausspruch

Waurde die Ehe aus einem der in den §§ 50 bis 52 EheG
genannten Griinde (auf geistiger Storung beruhendes
Verhalten, Geisteskrankheit, ansteckende oder ekeler-
regende Krankheit) geschieden und nach § 61 Abs 2
EheG das Verschulden des Kligers an der Eheschei-
dung ausgesprochen, sind die Regeln der Verschuldens-
scheidung — mithin § 66 EheG und § 67 EheG - ent-
sprechend anzuwenden (§ 69 Abs 1 EheG). Zur An-
wendbarkeit des § 68a s noch unter IV.

2. Scheidung nach den §§ 50 bis 52 bzw 55 EheG
ohne Schuldausspruch

Nach § 69 Abs 3 EheG kann im Falle einer Scheidung
aus anderen Griinden (§§ 50 bis 52 sowie 55 EheG
[Auflésung der hiduslichen Gemeinschaft]) ohne
Schuldausspruch der im Scheidungsverfahren beklagte
Ehegatte einen Billigkeitsunterbalt begehren, wenn
und soweit dies mit den Bediirfnissen und den Vermo-
gens- und Erwerbsverhiltnissen der geschiedenen Ehe-
gatten zu vereinbaren ist. Im Ubrigen normiert § 69
Abs 3 EheG durch den Verweis auf § 71 EheG die Sub-
sidiaritit der Unterhaltspflicht des geschiedenen Ehe-
gatten gegeniiber der Unterhaltspflicht von Verwand-
ten. Dass dieser Verweis, anders als in § 68 EheG, nicht
auch durch das EheRAG 1999 beseitigt wurde, wird
von der iiberwiegenden Lehre jedoch lediglich als Re-
daktionsversehen angesehen.’

42) OGH 5 Ob 620/88 EvBl 1989/66 = NZ 1989, 99; 8 Ob 127/03i
EFSlg 108.297.

43) Hopf/Kathrein, Eherecht? § 68 EheG Rz 6 mwN der Rsp.

44) Gitschthaler, Unterhaltsrecht? Rz 695 mwN der Rsp.

45) Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® 216; vgl auch Hopf/
Kathrein, Eherecht? § 68 EheG Rz 4.

46) Siehe dazu OGH 8 Ob 63/02 a EFSlg 100.936 = EFSlg 100.939; LGZ
Wien 43 R 305/04d EFSlg 108.299.

47) LGZ Wien 43 R 1086/88 EFSlg 57.274; 45 R 241/03d EFSlg 104.921.

48) OGH 7 Ob 52/70 SZ 43/77; 8 Ob 247/80 SZ 54/17.

49) Stabentheiner in Rummel, ABGB 11/4> § 68 EheG Rz 3; Zankl in
Schwimann, ABGB I* § 68 EheG Rz 1.

50) OGH 2 Ob 362/54 SZ 27/210; 1 Ob 699/85 EFS|g 48.877 unter Be-
rufung auf Schwind, Eherecht? 280.

51) OGH 1 Ob 696/54 SZ 27/303 = JBl 1955, 200; 3 Ob 562/81 SZ 54/
140 = Bl 1982, 660.

52) AA Zanklin Schwimann, ABGB I? § 68 EheG Rz 9, der davon ausgeht,
dass der Anspruch bei Vorliegen der Voraussetzungen mit der Schei-
dung entsteht und dieser daher auch bereits ab diesem Zeitpunkt zu-
zusprechen ist.

53) Soauch Zank! in Schwimann, ABGB I* § 68 EheG Rz 9; Gitschthaler in
Gitschthaler/Héllwerth, EheG § 68 Rz 3.

54) Siehe Zankl in Schwimann, ABGB I § 68 EheG Rz 11.

55) Hopf/Stabentheiner, Das Eherechts-Anderungsgesetz 1999 II, OJZ
1999, 861 (864) FN 112; Deixler-Hiibner, Grundfragen des neuen
verschuldensunabhangigen Unterhaltsanspruchs nach § 68a EheG,
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§ 67 Abs 1 und 2 EheG finden expressis verbis ent-
sprechende Anwendung, weswegen kein Anspruch auf
Billigkeitsunterhalt nach § 69 Abs 3 EheG besteht,
wenn und soweit sich der geschiedene Ehegatte aus
dem Stamm seines Vermogens selbst erhalten kann.
Zudem sind weitere Unterhaltspflichten gegeniiber
etwa vorhandenen Kindern oder einem neuen Ehegat-
ten entsprechend zu beriicksichtigen.

Anders als beim Unterhaltsbeitrag nach § 68 EheG
handelt es sich beim Billigkeitsunterhalt nach § 69
Abs 3 EheG um einen echren Unterhaltsanspruch. Die
Hohe dieses Anspruchs liegt zwischen dem notdiirfti-
gen Unterhalt, fiir welchen der Ausgleichszulagenricht-
satz als Anhaltspunkt dient, und dem vollen angemesse-
nen Unterhalt nach § 66 EheG, der jedoch die absolute
Obergrenze bildet.’®

3. Scheidung nach § 55 EheG mit Schuldausspruch

Wird die Ehe nach § 55 EheG geschieden und im Ur-
teil das alleinige oder iiberwiegende Zerriittungs-
verschulden des Kligers ausgesprochen (§ 61 Abs 3
EheG), behilt der beklagte Ehegatte den Unterhaltsan-
spruch wie bei aufrechter Ebe (§ 69 Abs 2 EheG).”” Der
Unterhaltsanspruch bestimmt sich daher nach erfolgter
Auflosung der Ehe ebenfalls nach § 94 ABGB. Auch im
Zeitpunkt der Scheidung bereits bestehende Unter-
haltstitel behalten daher ihre Wirksamkeit, sofern keine
nennenswerte Anderung der Umstinde erfolgt ist.’®
Als Orientierungshilfe dienen folgende Prozentsitze:
Hat der unterhaltsberechtigte Ehegatte keine eigenen
Einkiinfte, stehen ihm 33% des Einkommens des ande-
ren Ehegatten zu. Der schlechter verdienende Unter-
haltsberechtigte hat Anspruch auf 40% des Einkom-
mens beider Teile abziiglich der eigenen FEinkiinfte.
Weitere Sorgfaltspflichten gegeniiber Kindern sind
mit je vier Prozent, eine Unterhaltspflicht gegentiber
einem fritheren Ehegatten mit drei Prozentpunkten
zu berticksichtigen.’”

Der Unterhaltsanspruch nach § 69 Abs 2 EheG ist in
mehrfacher Hinsicht privilegiert: So muss der geschie-
dene Ehegatte nicht einmal einer ihm zumutbaren Er-
werbstitigkeit nachgehen. Tatsichlich erzielte, nicht
jedoch fiktive Einkiinfte werden angemessen angerech-
net.? Der Anspannungsgrundsatz gilt mithin nicht.)
Die duflerste Grenze bildet jedoch die Rechtsmiss-
brauchsklausel des § 94 Abs2 ABGB. Ein solcher
Rechtsmissbrauch wird etwa angenommen, wenn ein
kinderloser geschiedener Ehegatte keiner zumutbaren
Erwerbstitigkeit nachgeht.®? Eine weitere Privilegie-
rung des Anspruchs nach § 69 Abs 2 EheG besteht da-
rin, dass Unterhaltsanspriiche eines neuen Ehegatten
grundsitzlich — sofern dies der Billigkeit entspricht —
nachrangig sind.

Die absolute Untergrenze des nach § 69 Abs 2 EheG
zustehenden Unterhalts bilden nach Lehres® und Rsp®
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die Beitrige zur freiwilligen Versicherung in der ge-
setzlichen Krankenversicherung. Voraussetzung dafiir
ist natiirlich, dass dem geschiedenen Ehegatten dem
Grunde nach ein Unterhaltsanspruch zusteht. Trifft
dies, etwa wegen eines hoheren Einkommens des an
sich Berechtigten, nicht zu, besteht auch der Anspruch
auf Abgeltung der Beitrige zur gesetzlichen Kranken-
versicherung nicht.®»

IV. Verschuldensunabhéangiger/
bedarfsorientierter Unterhalt

1. Allgemeines

Mit dem am 1. 1. 2000 in Kraft getretenen EheRAG
1999%)  erfolgte ein lange und heftig diskutierter
Durchbruch im nachehelichen Unterhaltsrecht. Erst-
mals wurde mit § 68a EheG®” ein vom Scheidungsver-
schulden unabhingiger Unterhaltsanspruch geschaffen.
Eine ginzliche Abkehr vom im sterr Scheidungsrecht
nach wie vor vorherrschenden Verschuldensprinzip
war zwar noch nicht konsensfihig, doch konnte mit
der Einfiihrung des § 68a EheG erstmals ein Vorstof§
in Richtung Bedarfsprinzip verzeichnet werden.®®

§ 68a EheG, der sowohl im Falle einer Scheidung
aus Verschulden nach § 49 EheG als auch iiber § 69b
EheG bei einer Scheidung aus einem der in den

OJZ 2000, 707 (715); Stabentheiner in Rummel, ABGB I1/4> § 69

EheG Rz 8; Hopf/Kathrein, Eherecht? § 69 EheG Rz 12; aA OGH

6 Ob 9/01v EFSlg 97.289, ebenso Koch in KBB*> § 69 EheG Rz 4;

Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® 218.

Deixler-Hibner, Scheidung, Ehe und Lebensgemeinschaft™ (2009)

Rz 157; Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® 218.

Ausf dazu Gitschthaler, Unterhaltsrecht? Rz 704. Die Regelung des

§ 69 Abs 2 EheG ist rechtspolitisch so zu erklaren, dass der Gesetz-

geber Ehen scheidbar machen wollte, deren Scheidung vor der Ehe-

rechtsreform 1978 wegen unzuldnglicher unterhalts- und versor-

gungsrechtlicher Absicherung [an den Unterhaltsanspruch ist auch

die sozialversicherungsrechtliche Witwen-(Witwer-)versorgung ge-

kniipft] des Beklagten oftmals abgelehnt wurde; Hopf/Kathrein, Ehe-

recht? § 69 EheG Rz 3.

JAB 1916 BlgNR 14. GP 10; OGH 3 Ob 156/79 SZ 52/182 = EvBI

1980/58.

59) Siehe ausf zum Unterhaltsanspruch nach § 94 ABGB Hopf/Kathrein,
Eherecht? § 94 ABGB.

60) OGH 6 Ob 641/90 EFSlg 63.520; OLG Wien 15 R 290/84 EFSlg
47.479.

61) Hopf/Kathrein, Eherecht? § 69 EheG Rz 6.

62) Siehe Hopf/Kathrein, Eherecht? § 69 EheG Rz 8 mwN.

63) Zankl in Schwimann, ABGB I> § 69 EheG Rz 10; Deixler-Hiibner,
Scheidung™ Rz 156.

64) OGH 7 Ob 576/82 EFS|g 41.338; 1 Ob 180/01d JBl 2002, 172; 7 Ob
170/06k EFSlg 114.313.

65) OGH 1 Ob 180/01d JBlL 2002, 172.

66) Siehe dazu die Materialien: RV 1653 BIgNR 20. GP sowie JAB 1926
BlgNR 20. GP.

67) Ausf zu dieser Bestimmung s Knoll, Verschuldensunabhéngiger Un-
terhalt im Ehescheidungsfolgenrecht nach dem EheRAG 1999,
RZ 2000, 104.

68) Zur Entstehungsgeschichte des § 68a EheG s ausf Hopf/Staben-
theiner, OJZ 1999, 864f.

56

=

57,

=

58
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§§ 50 bis 52 sowie 55 EheG bezeichneten Griinde an-
zuwenden ist, unterscheidet zwei Fille, in denen Unter-
halt unabhingig vom Scheidungsverschulden begehrt
werden kann: einerseits bei Unzumutbarkeit der Selbst-
erhaltung wegen der Pflege und Erziehung eines ge-
meinsamen Kindes (Abs 1); andererseits bei Vorliegen
eines ehebedingten Mangels an Erwerbsmoglichkeiten

(Abs 2).

2. Kinderbetreuung

Der Betreuungsunterhaltsanspruch nach § 68a Abs 1
EheG setzt voraus, dass dem geschiedenen Ehegatten
auf Grund der Pflege und Erziehung zumindest eines
gemeinsamen Kindes die Selbsterhaltung nicht zugemu-
tet werden kann. Dabei ist die tatsichliche Betreuung
des Kindes und nicht die rechtiche Betrauung mit
Pflege und Erziehung des Kindes mafigeblich.®” Bei
der Beurteilung der Unzumutbarkeit ist mitunter auch
zu beriicksichtigen, welche Auswirkungen eine allfil-
lige Erwerbstitigkeit auf das Kindeswohl hitte.”® Kri-
terien fiir die Beurteilung der Unzumutbarkeit der Er-
werbstitigkeit sind daher insbesondere das Alter, die
Gesundheit, die Entwicklung sowie die Anzahl der
Kinder.”V Bis zum Erreichen des fiinften Lebensjahres
des jingsten Kindes wird die Unzumutbarkeit wider-
legbar vermutet.”? Auch iiber das Erreichen des fiinf-
ten Lebensjahres hinaus kann jedoch die Selbsterhal-
tungsunfihigkeit des geschiedenen Ehegatten nach
wie vor gegeben sein, wenn besondere Umstinde eine
Betreuungsbediirftigkeit des Kindes oder der Kinder
begriinden. Dies kann bspw bei Entwicklungsstérun-
gen eines Kindes sowie bei einer Behinderung der Fall
sein.”

Der Unterhaltsanspruch nach § 68a Abs 1 EheG ist
vorerst bis zum fiinften Lebensjahr des jiingsten Kindes
zu befristen, dariiber hinaus immer lingstens auf drei
weitere Jahre. Lediglich fiir den Fall, dass ein Ende
der Unzumutbarkeit der Selbsterhaltung nicht abseh-
bar ist, kann das Gericht von einer Befristung Abstand
nehmen.™

3. Ehebedingter Mangel an Erwerbsmadglichkeiten

Der Unterhaltsanspruch nach § 68a Abs 2 EheG steht
demjenigen geschiedenen Ehegatten zu, der sich auf
Grund der cinvernebmlichen Gestaltung der ehelichen
Lebensgemeinschaft der Fiihrung des Haushalts (dieses
Kriterium ist fiir sich allein zur Begriindung des Unter-
haltsanspruchs grundsitzlich bereits ausreichend)™ so-
wie gegebenenfalls der Pflege und Erziehung eines ge-
meinsamen Kindes oder der Betreuung eines Angehori-
gen eines der Ehegatten gewidmet hat. Dieser Umstand
muss sodann zu einem Mangel an Erwerbsmiglichkeiten
gefiihrt haben, weswegen dem geschiedenen Ehegatten
die Selbsterhaltung nicht zugemutet werden kann. Der
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ehebedingte Mangel an Erwerbsmoglichkeiten kann
aus einer fehlenden beruflichen Aus- und Fortbildung,
der Dauer der ehelichen Lebensgemeinschaft sowie
dem Alter oder dem Gesundheitszustand des bediirfti-
gen Ehegatten resulderen.’®

Demgegeniiber wird von der hM"” jedoch vertreten,
dass es sich bei den in § 68a Abs 2 EheG angefiihrten
Tatbestandsmerkmalen um vier selbstindige Kriterien
handle, aus denen ein Unterhaltsanspruch resultieren
kénne. Dies seien der Mangel an Erwerbsmoglichkei-
ten, der etwa durch eine fehlende berufliche Aus- und
Fortbildung bedingt sein konne, die Dauer der eheli-
chen Lebensgemeinschaft sowie das Alter oder der Ge-
sundheitszustand. Da die Dauer der ehelichen Lebens-
gemeinschaft als solche keinen Mangel an Erwerbs-
moglichkeiten begriinden kénne, sei dieser Auslegung
des §68a Abs2 EheG aus systematisch-logischen
Griinden der Vorzug zu geben.”

Dieses Argument vermag mE jedoch nicht zu iberzeu-
gen, da, wie Hopf/Kathrein™ zutreffend dartun, die Dauer
der ehelichen Lebensgemeinschaft und die in dieser Zeit
einvernehmliche Gestaltung iS einer Hausfrauen- bzw
Hausmannehe durchaus Auswirkungen auf die Moglich-
keiten des (Wieder-)Einstiegs in das Erwerbsleben zeit-
gen kénnen. Je linger nidmlich die in dieser Art einver-
nehmlich gestaltete Ehe gedauert hat, umso schwieriger
wird es dem Betroffenen sein, seinen Unterhaltsbedarf
durch eigene Erwerbstitigkeit zu decken. Ebenso wirken
sich ein hohes bzw hoheres Alter sowie ein schlechter Ge-
sundheitszustand iZm der ehebedingten Absenz vom Be-
rufsleben negativ auf die Moglichkeiten aus, nach Aufl6-
sung der Ehe einer Erwerbstitigkeit nachzugehen. Im
Ubrigen spricht auch der Beistrich nach dem Wort ,,Ge-
sundheit im Gesetzestext selbst fiir eine Auslegung iS der
beispielhaften Anfithrung von Griinden, welche einen
Mangel an Erwerbsmoglichkeiten verursachen konnen.
Damit ist die eingangs erwihnte Auslegung zu favorisie-

69) Vgl statt aller Ferrari in Ferrari/Hopf, Eherechtsreform 43.

70) Vgl Knoll, RZ 2000, 104 (105); Stabentheiner in Rummel, ABGB 11/43
§ 68a EheG Rz 2; so auch ausdriicklich Hopf/Kathrein, Eherecht?
§ 68a EheG Rz 2.

71) Hopf/Stabentheiner, O)JZ 1999, 865; Hopf/Kathrein, Eherecht?
§ 68a EheG Rz 3.

72) Siehe JAB 1926 BIgNR 20. GP 3.

73) Hopf/Stabentheiner, OJZ 1999, 865.

74) Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® 220f.

75) Stabentheiner in Rummel, ABGB 11/4*> § 68a EheG Rz 5; Knoll,
RZ 2000, 107, weist zutreffend darauf hin, dass auch die Pflege
und Erziehung eines Kindes bzw die Betreuung eines Angehérigen al-
lein den Unterhaltsberechtigten bereits derart in Anspruch nehmen
kann, dass eine Haushaltsfiihrung daneben nicht mehr moglich ist.

76) So auch Hopf/Kathrein, Eherecht? § 68a EheG Rz 6.

77) Hopf/Stabentheiner, O)Z 1999, 866; Ferrari in Ferrari/Hopf, Ehe-
rechtsreform 50; Stabentheiner in Rummel, ABGB 11/43 § 68a EheG
Rz 6; Schwimann/Kolmasch, Unterhaltsrecht® 221.

78) So Ferrari in Ferrari/Hopf, Eherechtsreform 50; ihr folgend Staben-
theiner in Rummel, ABGB 11/4> § 68a EheG Rz 6.

79) Eherecht? § 68a EheG Rz 7.
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ren, wonach die fehlende berufliche Aus- und Fortbil-
dung, die Dauer der ehelichen Lebensgemeinschaft sowie
das Alter oder der Gesundheitszustand Beispiele fiir
Griinde sind, die einen Mangel an Erwerbsméglichkeiten
bedingen kénnen.®”

Der Unterhaltsanspruch nach § 68a Abs 2 ist nur
dann, und zwar auf lingstens drei Jahre, zu befristen,
wenn erwartet werden kann, dass der Berechtigte da-
nach in der Lage sein wird, sich selbst zu erhalten. Tre-
ten die einen Anspruch nach § 68a Abs 2 EheG be-
griindenden Umstinde erst nachtriglich ein, kann die-
ser auch erst zu einem spiteren Zeitpunkt als dem der
Ehescheidung entstehen.®V

4. Unterhaltshohe

Sowohl nach § 68a Abs 1 als auch nach Abs 2 EheG hat
der Berechtigte Anspruch auf einen seinem Lebensbedarf
entsprechenden Unterhalt. Als Vorbild dafiir diente die
Regelung des § 1578 BGB,* doch kénnen auch aus
dieser Vorschrift keine niheren Kriterien fiir die Un-
terhaltsbemessung erschlossen werden. Im Schrifttum
werden daher unterschiedliche Meinungen zur Bemes-
sung des Unterhalts nach § 68a EheG vertreten.® Der
OGH® hat sich in nunmehr stRsp der Meinung von
Deixler-Hiibner®> angeschlossen, wonach der Unterhalt
nach den individuellen Umstinden zu ermitteln sei und
demnach zwischen 15% und 33 % veranschlagt werden
konne, wobei der angemessene Unterhalt nach § 66
EheG tunlichst nicht erreicht werden solle. Dies ist
auch mit den Materialien zum EheRAG 19995 in Fin-
klang zu bringen, wonach das Ausmafy des Unterhalts
nach § 68a EheG ,,von jenem nach § 66 EbeG herabge-
stuft werden, nicht aber ,,von vornherein auf den notwen-
digen oder nitigen Unterhalt beschrinkt werden [solle], wie
erin § 795 und § 947 ABGB vorgeseben ist.“ Der Unter-
haltsanspruch nach § 68a EheG soll sich iiberdies — an-
ders als der Anspruch nach § 94 ABGB oder § 66 EheG
— nicht auch an den Lebensverhiltnissen des ehemali-
gen Ehegatten, sondern ausschliefilich am Lebensbedarf
des Unterhaltsberechtigten®” orientieren.

Auch im Rahmen des § 68 a EheG findet durch einen
ausdriicklichen Verweis in Abs 4 leg cit § 67 Abs 1
EheG entsprechende Anwendung. Nach einhelliger
Meinung®® kommt allerdings auch die Einschrinkung
des Unterhaltsanspruchs nach § 67 Abs 2 EheG per
analogiam zum Tragen (dazu s bereits unter II.1.¢e)).

5. Unbilligkeitsklausel
Obgleich der Unterhalt nach § 68a EheG im Grundsatz

von Verschuldenserwigungen losgelostist, steht er nach
Abs 3 leg cit unter einem sog Billigkeitsvorbehalt. Der
Unterhaltsanspruch nach § 68a Abs 1 und Abs 2 EheG
besteht nimlich nicht bzw vermindert sich insoweit, als
die Unterhaltsgewihrung unbillig wire, weil der Be-
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dirftige entweder einseitig (dh nur von einem Teil) be-
gangene besonders schwerwiegende Eheverfehlungen
begangen oder seine Bediirftigkeit grob schuldhaft her-
beigefiihrt hat oder ein gleich schwerwiegender Grund
vorliegt. Im Fall des § 68a Abs 2 EheG kann sich der
Unterhaltsanspruch auch vermindern oder vollig entfal-
len, weil die Ehe nur kurz gedauert hat.

Eine einseitig begangene besonders schwere Ebeverfeh-
lung liegt nicht schon bei alleinigem oder tiberwiegen-
dem Scheidungsverschulden des Unterhaltsberechtig-
ten im Sinne des § 49 EheG vor. Vielmehr muss es sich
um ein krass ehewidriges — und damit im Laufe der
Ehe® gesetztes — Verhalten aufierordentlicher Schwere
handeln, ohne dass auch der andere Teil eine Ehever-
fehlung begangen hat.”” Der Berechtigte muss eklatant
gegen eheliche Gebote verstofien haben, weshalb ,nach
dem objektiven Gerechtigkeitsempfinden aller verniinftig
denkende[n] Menschen“ ein Unterhaltsanspruch mit die-
sem Verhalten unvereinbar ist.”) Hinsichtlich der fiir

80) So auch Knoll, RZ 2000, 107 ff.

81) Hopf/Kathrein, Eherecht? § 68a EheG Rz 8.

82) RV 1653 BIgNR 20. GP 25.

83) So schlagen Hopf/Stabentheiner (OJZ 1999, 868 f) eine Orientierung
an den fir den angemessenen Unterhalt nach § 66 EheG maf3gebli-
chen Prozentsatzen vor, die sodann um einen Regelabschlag um bis
zu 30% bei alleinigem oder zumindest sehr weit iberwiegendem
Verschulden des Unterhaltsberechtigten zu vermindern seien. Eine
weitere Anspruchsreduktion kénne sich sodann aus den Unbillig-
keitsgriinden des § 68 a Abs 3 EheG (dazu s unter I1.1.e)) sowie durch
eine lediglich partielle Unzumutbarkeit der Selbsterhaltung ergeben.
Dagegen wendet Knoll (RZ 2000, 109 ff) zutreffenderweise ein, dass
der Unterhaltsanspruch nach § 68a EheG grundsétzlich vom Schei-
dungsverschulden losgelost sei und — wie sodann auch Stabentheiner
(in Rummel, ABGB 11/4* § 68a EheG Rz 11) richtigerweise vorbringt
— ein solches erst im Rahmen der Billigkeitserwdgungen nach Abs 3,
nicht aber bereits bei der Bemessung der Unterhaltshéhe an sich zu
beriicksichtigen sei. Knoll (RZ 2000, 109 ff) schlagt daher vor, sich fiir
den Unterhaltsanspruch nach § 68a EheG an den fiir den angemes-
senen Unterhalt nach § 66 EheG entwickelten Prozentsitzen zu ori-
entieren (mit einem allenfalls etwas geringeren Ansatz solle der Un-
terhalt daher zwischen 30% und 37% liegen).

4 Ob 278/02i EvBl 2003/88 = JBl 2003, 526; 7 Ob 61/03a EFSlg
104.926; 9 Ob 87/09y EFSlg 123.834; RIS-Justiz RS0117322; ausf
zur Unterhaltsbemessung Gitschthaler in Gitschthaler/Hollwerth
(Hrsg), Kommentar zum Ehe- und Partnerschaftsrecht (2011)
§ 68a EheG Rz 23 ff mwN.

&)z 2000, 714f.

RV 1653 BIgNR 20. GP 25.

Gitschthaler, Unterhaltsrecht? Rz 739b mwN der Rsp.
Hopf/Stabentheiner, OJZ 1999, 868 FN 141; Ferrari in Ferrari/Hopf,
Eherechtsreform 54 FN 59; Deixler-Hiibner, ©JZ 2000, 714 FN 59;
Fischer-Czermak, Zum Unterhalt nach Scheidung bei gleichem und
ohne Verschulden, NZ 2001, 254 (255); ebenso Stabentheiner in
Rummel, ABGB 11/43 § 68 a EheG Rz 12; Zankl in Schwimann, ABGB
I> § 68a EheG Rz 38.

Dies wird wohl durch das Wort ,Eheverfehlung" indiziert. So auch
Zankl in Schwimann, ABGB I> § 68a EheG Rz 32: Nach der Ehe ge-
setzte unbillige Verhaltensweisen kénnen jedoch zu einer Verwirkung
des Unterhaltsanspruchs nach § 74 EheG fiihren; aA Deixler-Hiibner,
&)z 2000, 713, sowie Knoll, RZ 2000, 112f.

90) Stabentheiner in Rummel, ABGB 11/4* § 68a EheG Rz 10.

91) So der OGH 1 Ob 171/02g JBl 2004, 45 (Kerschner).
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die Beurteilung der begangenen Eheverfehlung relevan-
ten Wertungen zieht der OGH?? eine Parallele zum
Rechtsmissbrauch nach § 94 Abs 2 ABGB.

Mit dem Tatbestand der grob schuldhaften Herbeifiih-
rung der Bediirftigkeit sind etwa jene Fille gemeint, in
denen der an sich Unterhaltsberechtigte seinen Bedarf
dadurch ausgel6st hat, dass er ohne anerkennenswerten
Grund eine adidquate Erwerbsmoglichkeit ausgeschla-
gen oder aufgegeben hat oder aus eigenem Verschul-
den erwerbsunfihig geworden ist.”® Beispiele fiir diesen
Unbilligkeitstatbestand sind selbstverschuldete Kiindi-
gung oder Entlassung, Vermogensverlust auf Grund
des Eingehens von an sich unvertretbaren Risiken, Le-
ben iiber den Verhiltnissen, aber auch Alkoholismus,
Drogenkonsum etc.*?

Bei einem gleich schweren Grund handelt es sich ins-
besondere um nach der Ebescheidung gesetzte Verhal-
tensweisen des Unterhaltsberechtigten, die eine Unter-
haltsgewihrung unbillig erscheinen lassen.”® Es muss
sich also um einen Verstof§ gegen die nacheheliche
Solidaritatsverpflichtung handeln. Als Beispiel nennt
Deixler-Hiibner” die bereits nach der bisherigen Rsp
zu einer Verwirkung des Unterhaltsanspruchs nach
§ 68 EheG fithrende Beeintrichtigung des viterlichen
Besuchsrechts.

Der Unbilligkeitsgrund der relativ kurzen Dauer der
Ehe spielt nur in Hinblick auf § 68a Abs 2 EheG eine
Rolle. Zutreffend weist Ferrari®” darauf hin, dass es
wohl sachgerechter wire, nicht auf die Dauer der
Ehe, sondern auf jene der ehelichen Lebensgemein-
schaft abzustellen. Wann von einer relativ kurzen
Dauer der Ehe gesprochen werden kann, lassen sowohl
das Gesetz als auch die Materialien offen. Die Literatur
zieht die Parallelregelung des § 1579 Z 1 dBGB* und
die dazu ergangene Rsp heran, wonach die Grenze bei
etwa drei Jahren anzusetzen ist.??

Das Vorliegen von Unbilligkeitsgriinden fithrt dazu,
dass iS eines beweglichen Systems zu beurteilen ist, inwie-
weit vom an sich Unterhaltsberechtigten verlangt wer-
den kann, seinen Unterhalt aus einer ihm an und fiir
sich unzumutbaren Erwerbstitigkeit bzw aus dem
Stamm seines Vermdgens zu decken und daher sein
Unterhaltsanspruch entsprechend vermindert wird
oder ginzlich entfalle.!?

V. Resiimee

Im Wesentlichen ist das nacheheliche Unterhaltsrecht
in Osterreich nach wie vor nach dem Verschuldensprin-
2ip ausgestaltet. Bedarfsorientierte Losungen sind ledig-
lich im eng begrenzten Anwendungsbereich des § 68a
EheG (verschuldensunabhingiger Unterhalt) moglich.
Insbesondere die Regelung des § 69 Abs 2 EheG (Un-
terhalt bei Scheidung nach § 55 EheG mit Schuldaus-
spruch), wonach der geschiedene Ehegatte im Sinne ei-
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ner Durchhalteprimie nicht einmal einer zumutbaren
Erwerbstitigkeit nachzugehen braucht, ist meines
Erachtens nicht mehr zeitgemifi. Vielmehr erschiene
mir eine umfassendere Losung im Sinne des Bedarfs-
prinzips — und somit unter stirkerer Bertcksichtigung
sozialer Kriterien — sachgerechter, bei dem im Rahmen
einer wie auch im geltenden § 68a EheG enthaltenen
Unbilligkeitsklausel Verschuldens- bzw Verantwort-
lichkeitselemente Berticksichtigung finden. So schlagen
beispielsweise Kolbitsch/Stabentheiner'®™ eine Auswei-
tung des Bedarfsunterhaltssystems durch Erweiterung
um die Bedarfsfille des Alters, der Krankheit sowie
der Erwerbsunfihigkeit vor. Die gerichtliche Feststel-
lung der Verantwortichkeit bzw des Verschuldens an
der Ehescheidung solle sodann jedoch, wie auch im gel-
tenden Rechg, iS einer Reduktion des Anspruchs bzw
eines ginzlichen Anspruchsverlusts beriicksichtigt wer-
den, somit Auswirkungen auf die Héhe des Unterhalts-
anspruchs des Bediirftigen zeitigen. Mit einer stirkeren
Koppelung des Unterhaltsanspruchs des geschiedenen
Ehegatten an den ratsichlichen Bedarfund damit die Ho-
norierung der wihrend aufrechter Ehe geleisteten Fa-
milienarbeit'® wiren meines Erachtens jedenfalls sach-
gerechtere Losungen moglich als durch das primire
Abstellen auf ein etwaiges Scheidungsverschulden. Im
Ubrigen wiirde dies vermutlich auch zu einer Vereinfa-
chung des geltenden nachehelichen Unterhaltsrechts
beitragen und die Komplexitit und Uniibersichtlichkeit
der Vielzahl der derzeit zur Anwendung gelangenden
Unterhaltstatbestinde entschirfen.!®

VI. In Kirze

Der Beitrag beschiftigt sich mit dem geltenden nach-
ehelichen Unterhaltsrecht im Spannungsfeld zwischen
dem in Osterreich nach wie vor vorherrschenden Ver-
schuldensprinzip auf der einen und den bislang noch
wenigen bedarfsorientierten Losungen auf der anderen
Seite.

92) 10b 171/02g JBL 2004, 45 (Kerschner).
93) Hopf/Stabentheiner, O)Z 1999, 867.
94) Knoll, RZ 2000, 114.
95) Hopf/Kathrein, Eherecht? § 68a EheG Rz 9.
96) OJZ 2000, 713.
97) In Ferrari/Hopf, Eherechtsreform 53.
98) Knoll, RZ 2000, 114, legt sich hinsichtlich des Zeitraums, der als kurz
anzusehen ist, nicht fest; Deixler-Hiibner, O)Z 2000, 711, halt eine
Grenze von sechs Jahren fiir recht praktikabel.
99) Ferrari in Ferrari/Hopf, Eherechtsreform 53; Stabentheiner in
Rummel, ABGB 11/4° § 68a EheG Rz 10, ihm folgend Hopf/Kathrein,
Eherecht? § 68a EheG Rz 9.
100) Vgl Zankl in Schwimann, ABGB I* § 68a EheG Rz 37; Schwimann/
Kolmasch, Unterhaltsrecht® 223.

101) Grundsatzliche Erwdgungen und Modifikationsvorschlage zu den
heutigen Regelungen des Ehegesetzes, iFamZ 2007, 149.

102) Vgl auch Ferrari in Ferrari/Hopf, Eherechtsreform 63.

103) Auch dazu Ferrari in Ferrari/Hopf, Eherechtsreform 63f.
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Gegenseitige Anerkennung elektronischer
Identifikationsmoglichkeiten in der EU

m 4. 6. 2012 hat die Europiische Kommission ei-

nen Verordnungsvorschlag fiir die Erméglichung
sicherer und einfacher elektronischer Transaktionen
(KOM][2012] 238/2) prisentiert. Die Kommission sah
sich zu diesem Schritt aufgrund anhaltender Fragmen-
tierung und mangelnder Interoperabilitit der ,elektro-
nischen Biirgerschaft“ in Europa veranlasst. Durch die
vorgeschlagene Verordnung will sie die grenziiber-
schreitende Anwendung elektronischer Identifikations-
moglichkeiten (,e-IDs“) und Signaturen (,e-Signatu-
ren) erleichtern und das Vertrauen in die ,digitale
Biirgerschaft” fordern.

Nach Ansicht der Kommission reichte die beste-
hende RL 1999/93/EG iiber gemeinschaftliche Rah-
menbedingungen fiir elektronische Signaturen bisher
nicht dazu aus, einen umfassenden grenz- und sektor-
ibergreifenden Rahmen fiir sichere, vertrauenswiirdige
und einfach zu nutzende elektronische Transaktionen
zu schaffen. Die vorgeschlagene Verordnung soll die
bestehende RL erginzen und elektronische Transakti-
onen zwischen Unternehmen, Biirgern und offentli-
chen Verwaltungen vor allem durch die erleichterte
Anerkennung und Akzeptanz elektronischer Identifi-
zierungsmittel in anderen Mitgliedstaaten fordern. Ziel
ist es, dadurch das Vertrauen der europiischen Biirger
in 6ffentliche und private Online-Dienstleistungen, den
elektronischen Giiterverkehr sowie den elektronischen
Handel weiter zu stirken.

Zu diesem Zweck reguliert die vorgeschlagene Ver-
ordnung ein ,Notifizierungsverfahren®: Erfiillt ein na-
tionales Identifizierungssystem die in der Verordnung
aufgezihlten Grundkriterien (derzeit in Art 6 aufge-
zihlt), so haben die jeweiligen Mitgliedstaaten die
Maoglichkeit, dieses System in eine Liste der Kommis-
sion eintragen zu lassen. Eine Notifizierung hat zur
Folge, dass das betreffende nationale elektronische
Identifikationsmittel verpflichtend durch andere Mit-
gliedstaaten als giiltiges Identifikations- und Authentifi-
zierungsmittel bei elektronischen Transaktionen ak-
zeptiert und anerkannt werden muss (derzeit Art 5).
Die Kommission will die Liste in regelméfiigen Abstin-
den aktualisieren. Treten Sicherheitsliicken oder an-

dere Probleme bei notifizierten Systemen auf, haben
die betroffenen Mitgliedstaaten diese Umstinde umge-
hend an die Kommission zu melden und den Zustand,
der fiir eine Notifizierung erforderlich ist, wiederher-
zustellen. Ansonsten kann das System temporir ,sus-
pendiert” oder gar von der Liste der Kommission ge-
strichen werden.

In den Erlduternden Bemerkungen wird die vorge-
schlagene Verordnung ausdriicklich als ,technologie-
neutral“ bezeichnet (Erwigungsgrund 21): Den Mit-
gliedstaaten bleibt freigestellt, ihre selbst gewihlten
Mittel fiir den Zugang zu Online-Diensten einzufithren
und anzuwenden. Sofern die Mitgliedstaaten jedoch
eine Notifizierung bei der Kommission anstreben, ha-
ben diese Mittel die vorgegebenen Anforderungen zu
erfiillen. Ebenso bleibt es den Mitgliedstaaten vorbe-
halten, die Privatwirtschaft in die Bereitstellung solcher
Mittel miteinzubeziehen oder nicht. Die Verordnung
bezweckt jedenfalls keinen Eingriff in bestehende Iden-
tititsmanagementsysteme der Mitgliedstaaten. Auch
eine Notifizierung eines bestehenden oder neuen nat-
onalen Systems bei der Kommission soll stets aus frei-
williger Initiative der Mitgliedstaaten erfolgen. Somit
werden die Mitgliedstaaten nur zur Annahme eines
technischen Mindeststandards verpflichtet, sofern diese
eine Notifizierung ihres elektronischen Identifikations-
und Authentifizierungssystems bei der Kommission er-
wirken wollen.

Ob und inwiefern der Verordnungsvorschlag fiir die
osterr Burger und Rechtsanwilte relevant ist, er ihnen
also zumindest rechtlich die elektronische Transaktion
mit Offentlichen Einrichtungen, Unternehmen und
Privatpersonen in anderen Mitgliedstaaten potenziell
erleichtert wiirde, bleibt abzuwarten. Technische An-
forderungen an die Nutzer auslindischer Identifizie-
rungssysteme (di: die Beschafftung und Anwendung be-
simmter Hardware/Software), die sich zwangsliufig
aus der technischen Spezifikation des auslindischen
Systems ergeben, wiirden jedenfalls auch bei Annahme
des Verordnungsvorschlags bestehen bleiben.

Mag. Philipp Winkler,
ORAK Biiro Briissel
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Aus- und Fortbildungl

Anwaltsakademie

Terminubersicht Oktober 2012 bis Dezember 2012

Oktober 2012

11. 10. WIEN
Privatissimum
Firmenbuchverfahren — Fehlerprivention
Seminarnummer: 20121011A/8

19. 10. GRAZ
Update
Update zum Insolvenzrecht —
Insolvenzverfahren von A bis Z
Seminarnummer: 20121019/5

11. bis 13. 10. WIEN
Basic
Die Ehescheidung und ihre Folgen
Seminarnummer: 20121011/8

12.10. GRAZ
Infopill )
Kindschaftsrechts-Anderungsgesetz 2012
Seminarnummer: 20121012/5

12. und 13. 10. WIEN
Key qualifications
Verhandlung: Rhetorik und Korpersprache II
Seminarnummer: 20121012A-8

12. und 13. 10. WIEN
Special
Ausgewihlte Materien des Exekutionsrechts
Seminarnummer: 20121012/8

16. 10. WIEN
Seminarreihe Steuerrecht:
9. Stiftungssteuerrecht
Seminarnummer: 20121016/8

17.10. BREGENZ
Infopill
Kindschaftsrechts-Anderungsgesetz 2012
Seminarnummer: 20121017/7

18. 10. INNSBRUCK
Infopill
Kindschaftsrechts-Anderungsgesetz 2012
Seminarnummer: 20121018/6

19. und 20. 10.
Basic
Exekutionsrecht intensiv
Seminarnummer: 20121019/6

19. und 20. 10.
Basic
Gesellschaftsrecht I
Seminarnummer: 20121019/3

19. und 20. 10. WIEN
Basic
Verwaltungsverfahren Teil II:
UVS, Asylverfahren LVerw.Gericht
Seminarnummer: 20121019A/8

19. und 20. 10. WIEN
Special
Erbrecht und Vermégensnachfolge
Seminarnummer: 20121019/8

23. 10. WIEN
Seminarreihe Steuerrecht:
10. Liegenschaftsverkehr und Steuern
Seminarnummer: 20121023/8

24. 10. WIEN
Infopill )
Kindschaftsrechts-Anderungsgesetz 2012
Seminarnummer: 20121024/8

INNSBRUCK

ST. GEORGEN i.A.

November 2012

18. 10. LINZ 2.und 3. 11. ST. GEORGEN i. A.
Infopill ) Special
Kindschaftsrechts-Anderungsgesetz 2012 Mietrecht
Seminarnummer: 20121018/3 Seminarnummer: 20121102/3

18. bis 20. 10. WIEN 2.und 3. 11. WIEN
Key qualifications Special

Verhandeln bei Gericht fiir Rechtsanwaltsanwiirter
— alles was Sie noch kénnen sollten!
Seminarnummer: 20121018/8

Verwaltungsverfahren Teil I1I:
Die VfFGH- und VwGH-Beschwerde
Seminarnummer: 20121102/8

19. 10. WIEN
Update
Amtshaftung
Seminarnummer: 20121019B/8
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6.11. WIEN
Seminarreihe Steuerrecht:
11. Insolvenz und Steuern
Seminarnummer: 20121106/8
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Aus- und Fortbildung

8. bis 10. 11. IGLS 20. 11. WIEN
Basic Seminarreihe Steuerrecht:
Strafverfahren 12. Vermogensveranlagung und Steuern —
Seminarnummer: 20121108/6 Die Besteuerung der Einkiinfte aus Kapitalvermogen
9. 1. GRAZ Seminarnummer: 20121120/8
Workshop 22. bis 24. 11. WIEN
Insolvenzrecht spezial — Workshop fiir Insolvenz- Special ) ) )
verwalter Start up fiir Rechtsanwilte — der Sprung ins kalte
Seminarnummer: 20121109/5 Wasser
Seminarnummer: 20121122/8
9. und 1.0. 11. WIEN 23 11. WIEN
Special Update
Gesellschaftsrecht II (Der Gesellschaftsvertrag — peat
Einbringung — Verschmelzung — Spaltung
Schwerpunkt GmbIH) Seminarnummer: 20121123A/8
Seminarnummer: 20121109/8 et
23.und 24. 11. GRAZ
9. und 10. 11. WIEN Key qualifications
Update Auflergerichtliche Streitbeilegung:
Rechtsentwicklung im Schadenersatz- und Versi- Vom Konflikt zum Konsens
cherungsvertragsrecht Seminarnummer: 20121123/5
Seminarnummer: 20121109A/8 23, und 24. 11, WIEN
15. bis 17. 11. BRUNN AM GEBIRGE Special
Basic Honorarrecht
Zivilverfahren Seminarnummer: 20121123/8
Seminarnummer: 20121115/2 29. und 30. 11. INNSBRUCK
16. und 17. 11. SALZBURG Basic
Update Standes- und Honorarrecht
Rechtsentwicklung im Abgabenrecht/Rechtsinde- Seminarnummer: 20121129/6
rungen y Dezember 2012
Seminarnummer: 20121116/4 30. 11. und 1. 12. ST. GEORGEN i.A.
16.und 17. 11. FELDKIRCH Basic
Basic Die Ehescheidung und ihre Folgen
Ehescheidung und Aufteilung des ehelichen Ge- Seminarnummer: 20121130/3
brauchsvermégens 30. 11. und 1. 12. WIEN
Seminarnummer: 20121116/7 Basic
Standesrecht
16. und 17. 11. GRAZ
Sl;)necial Seminarnummer: 20121130A/8
Gesellschaftsrecht 1T 30. 11.und 1. 12. WIEN
Seminarnummer: 20121116/5 Special
Gesellschaftsrecht III — Die Aktiengesellschaft
16. und 17.11. WIEN Seminarnummer: 20121130/8
Special
Lauterkeitsrecht 4.12. . . WIEN
Seminarnummer: 20121116/8 Semmarrelhe. Steuerrecht: ‘
13. Abgaben in der RA-Kanzlei
16.und 17. 11. WIEN Seminarnummer: 20121204/8
Special . 6.und 7. 12. FELDKIRCH
Grundziige der Bilanzanalyse und Unternechmens- Basic
bewertung Zivilverfahren II
Seminarnummer: 20121116A/8 Seminarnummer: 20121206/7
19. und 20. 11. INNSBRUCK 6.und 7. 12. WIEN
Basic Key qualifications
Gesellschaftsrecht IT Rhetorik und Kérpersprache 1
Seminarnummer: 20121119/6 Seminarnummer: 20121206/8
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Strafverfahren

Basic

Warum Sie teilnehmen sollten:

In den ersten beiden Tagen des Seminars wird von einer
vorsitzenden Richterin eines Rechtsmittelsenats des
OLG und einem Verteidiger schwerpunktmifig auf die
Vorbereitung und Durchfithrung von Rechtsmittelverfah-
ren unter Anfithrung von Praxisbeispielen eingegangen.
Der dritte Tag widmet sich den Aufgaben und Hand-
lungsmoglichkeiten des Verteidigers nach Rechtskraft
des Strafurteils.

Planung: Dr. Andrea Haniger-Limburg, RA in Inns-
bruck

Referenten: Dr. Albert Heiss, RA in Innsbruck

Dr. Beatrix Kiechl, Senatsprisidentin des OLG Inns-
bruck

Dr. Ursula Pernfuss, LL. M., RA in Innsbruck

Termin: Donnerstag, 8. 11. 2012 bis Samstag, 10. 11.
2012 = 6 Halbtage

Seminarort: Igls, Sporthotel Igls

Ehescheidung und Aufteilung des ehelichen Gebrauchsvermogens

Basic

Warum Sie teilnehmen sollten:

Dieses Seminar soll einen praxisnahen Zugang zum
Scheidungs- und Scheidungsfolgerecht geben, ver-
kniipft mit einer Ubersicht iiber den neuesten Stand
von Judikatur und Literatur.

Planung: Mag. Stefan Aberer, RA in Bregenz

Referenten: Pris. Dr. Birgitt Breinbauer, LL. M., RA in
Dornbirn

Dr. Reinbard Huter, Richter des BG Feldkirch

Termin: Freitag, 16.11.2012 und Samstag, 17.11.
2012 = 3 Halbtage

Seminarort: Feldkirch, Montfort — das Hotel

Gesellschaftsrecht |

Basic

Warum Sie teilnehmen sollten:

Autbauend auf Grundlagenkenntnissen des Gesell-
schaftsrechtes sollen spezielle Probleme der Personen-
gesellschaften und Kapitalgesellschaften vertieft sowie
die rechtliche Umstrukturierung von Unternehmens-
trigern aufbereitet werden. Der Schwerpunkt liegt
auf der Vermittlung von vertiefenden Kenntnissen be-
treffend die Eigenkapitalausstattung von Personenge-
sellschaften im Wege der Einlagenfinanzierung, der
Einflussnahmemoglichkeit von Gesellschaftern auf die
Geschiftstithrung sowie die rechtlich und finanziell we-
sentlichen Aspekte beim Ausscheiden von Personen-
gesellschaftern. Betreffend die GmbH sollen neben
Haftungs- und Finanzierungsfragen schwerpunktma-

Big kritische Punkte in Gesellschaftsvertrigen sowie
ebenfalls das Ausscheiden von Gesellschaftern bzw
der Gesellschafterwechsel erarbeitet werden. Den Ab-
schluss des Seminars bildet eine vertiefende Betrach-
tung hiufiger Umgriindungsfille. Im Vordergrund
steht die Aufarbeitung von Problemstellungen im Zu-
sammenhang mit Vertragsgestaltungen.

Planung: Dr. Andrea Haniger-Limburg, RA in Inns-
bruck

Referenten: Univ.-Prof. Prof. (FH) Mag. Dr. Franz
Pegger, RA in Innsbruck

Dr. Nikola Trothan, RA in Innsbruck

Termin: Montag, 19. 11. 2012 und Dienstag, 20. 11.
2012 = 3 Halbtage

Seminarort: Innsbruck, Villa Blanka

Gesellschaftsrecht |l

Special

Warum Sie teilnehmen sollten:

Das Seminar soll die Teilnehmer sowohl mit grund-
sitzlichen Fragen der Vertragsgestaltung und der
gesellschaftsrechtlichen  Praxis  (Gesellschafterver-
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sammlung, Beschlussfassungserfordernisse, Kapitalauf-
bringung, Kapitalerhchung, Abgrenzung von Ge-
schiftsfithrungs-, Generalversammlungs- und Auf-
sichtsratskompetenzen, Sondervereinbarungen, Euro-
Umstellung, Gewinnverteilungsregelung, Ubertragung
von Geschiftsanteilen) als auch mit handels- und steu-
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errechtlichen Grundproblemen von Umgriindungen
(Umwandlungen, Spaltungen etc) vertraut machen.
Das Sponsoring fiir dieses Seminar tibernimmt die Stei-
ermirkische Sparkasse.

Planung: Dr. Georg Alexander Mubri, RA in Graz
Referenten: Dr. Georg Alexander Mubri, RA in Graz

Mag. Kathrin Poltsch, Richterin des LG Graz

Mag. Michael Spath, Notarpartner in Leibnitz
Termin: Freitag, 16.11.2012 und Samstag, 17.11.
2012 = 3 Halbtage

Seminarort: Graz, Steiermirkische Sparkasse, Am
Sparkassenplatz 4

Update zum Insolvenzrecht — Insolvenzverfahren von A bis Z

Update

Warum Sie teilnehmen sollten:

Fiir die Durchfithrung eines Insolvenzverfahrens bietet
die Insolvenzordnung verschiedene Verfahrensabliufe
an. Die erfolgreiche Abwicklung erfordert Kenntnis
der Rechte und Pflichten des Schuldners, der Aufgaben
der Insolvenzorgane und Verstindnis iiber die Zielset-
zungen der am Verfahren Beteiligten.

Das Seminar richtet sich daher insbesondere an
Schuldnervertreter, Insolvenzverwalter und Glaubiger-
vertreter. Die einzelnen Verfahrensabliufe und Ver-

fahrensabschnitte werden aus diesen unterschiedlichen
Blickwinkeln beleuchtet.

Planung: VPris. Dr. Axel Reckenzaun, MBL, RA in
Graz

Referenten: VPris. Dr. Axel Reckenzaun, MBL, RA in
Graz

Mag. Kathrin Poltsch, Richterin des Landesgerichts fiir
ZRS Graz

Termin: Freitag, 19. 10. 2012 = 2 Halbtage

Seminarort: Graz, Hotel Das Weitzer

Insolvenzrecht spezial — Workshop fur Insolvenzverwalter

Update

Warum Sie teilnehmen sollten:

Dieses Seminar richtet sich an Insolvenzverwalter und
bearbeitet spezielle Fragen zu den einzelnen Verfah-
rensabliufen nach dem IRAG 2010.

Anhand von Fallbeispielen werden ausgewihlte Fragen
zum Verhiltnis Insolvenzverwalter — Schuldner, Un-
ternehmensfortfithrung und -iberwachung, Verwer-
tung, Zahlungs- und Sanierungsplan sowie Schluss-
rechnung und Verteilung erortert. Den wesentlichen

Eingetragene Rechtsanwilte entrichten im ersten Jahr
nach ihrer Eintragung in die ,Liste der Rechtsanwilte®
den Seminarbeitrag, welcher fiir Rechtsanwaltsanwir-
ter Giiltigkeit hat. Der Veranstaltungstermin dieser
vergiinstigten Seminare muss im Zeitraum bis zum Ab-
lauf von einem Jahr nach Eintragung liegen. Der An-
meldung muss ein Nachweis des Eintragungszeitpunk-
tes beigelegt werden. Mit dieser Mafinahme sollen
Rechtsanwilte nach ihrer Eintragung eine finanzielle

Schriftsitzen und Gerichtsterminen gilt besonderes
Augenmerk.

Planung: VPris. Dr. Axel Reckenzaun, MBL, RA in
Graz

Referenten: VPris. Dr. Axel Reckenzaun, MBL, RA in
Graz

Mag. Kathrin Poltsch, Richterin des Landesgerichts fiir
ZRS Graz

Termin: Freitag, 9. 11. 2012 = 2 Halbtage
Seminarort: Graz, Hotel Wiesler

Unterstiitzung erhalten, sich nach ihrer Ausbildung
weiterhin fortzubilden.

Nihere Informationen erhalten Sie unter:

Tel: (01) 710 57 22-0 oder Fax: (01) 710 57 22-20
oder E-Mail: office@awak.at

Zusitzlich haben Sie unter www.awak.at Gelegenheit,
sich zu informieren und sich anzumelden.

Bitte beachten Sie, dass Anmeldungen ausschlielich
schriftlich Giiltigkeit haben!
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Collaborative law

Collaborative Law ist ein Verfahren, dass nach unserer
Einschitzung international in den nichsten Jahren
stark an Bedeutung gewinnen wird. Anwilte (die auch
Mediatoren sind) vertreten ihre Klienten parteiisch.
Die Anwilte verpflichten sich jedoch vertraglich dazu,
diese Klienten nicht vor Gericht gegeneinander zu
vertreten, sondern als Team an einer gemeinsamen
Losung zu arbeiten. Es konnen verschiedene Coaches
(fur Kinder, Kommunikationsverbesserung oder Fi-
nanzen) beigezogen werde. Wir konnen zwei Seminare
zu diesem Thema anbieten:

Collaborative Law Vernetzungstreffen 12. 10. 2012
bis 13. 10. 2012 Schlosshotel Mondsee

AVM

Aus- und Fortbildung

Referenten: Susan Gamache/Kanada, Tom Farrell/
Grofibritannien, Zuzana Ocenasova; Seminarsprache
Englisch und Deutsch
Informiert wird, wie man Collaborative Law Teams
bildet.
Collaborative Law Ausbildung von 9. 11.-10. 11.
2012 RAK Wien
Referenten: Sabine Sommerbuber und Friedrich Schwar-
zinger.
Details zu dem Seminar finden Sie unter www.avim-
mediation.at.
Anna-Maria Freiberger
Generalsekretirin der AVM

Fibel far den
Gerichtsvollzug

Der erste Praxisbehelf
fur den Gerichtsvollzug

2012. XII, 110 Seiten.
Br. EUR 26,80
ISBN 978-3-214-02015-6

Gleixner

Fibel fiir den Gerichtsvollzug

Das Werk befasst sich mit den allgemeinen rechtlichen Grundlagen des Gerichtsvollzugs in Osterreich
und stellt den Ablauf des Vollzugsverfahrens chronologisch dar. Dabei wird im Wesentlichen auf die
Fahrnisexekution eingegangen; die fiir das Auffindungs-, Zugriffs- und Verkaufsverfahren relevanten
Bestimmungen wurden zusammengetragen, chronologisch nach Verfahrensschritten gegliedert und
zum besseren Verstdndnis mit wertvollen Kommentaren und Erlduterungen versehen. Auf3erdem
wurden die fiir den Gerichtsvollzug relevanten Abschnitte des Kommentars Angst, EO? (2008) —
Kommentierungs-Ausschnitte von DDr. Werner Jakusch, Dr. Franz Mohr und Dr. Paul Oberhammer —
zusammengetragen, systematisch gegliedert und ebenfalls chronologisch geordnet.

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH
TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1531 61 455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 - 1014 Wien www.manz.at

MANZY
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Erinnerung an Dr. Konrad Faulhaber

12. 11. 1950-15. 8. 2011

K onrad Faulbaber stammte aus einer Juristenfamilie
und setzte die berufliche Tradition fort. Grofivater
Emil war Richter und Begriinder der Faulbaber Rechts-
kurse, Vater Herbert war Rechtsanwalt und widmete
sein Leben der Leitung und Gestaltung der Rechts-
kurse. Nach vorbildlichem Abschluss des Studiums be-
gann er seine Ausbildungszeit in der Kanzlei Eckert in
Baden und wurde spiter selbstindiger Anwalt in der
Laudongasse 25 in 1080 Wien, auch Sitz der Rechts-
kurse.

Diese Kurse, in denen unter anderem Personlichkei-
ten wie Walter Melnitzky, Richter im Olah-Prozess und
spaterer Prisident des Obersten Gerichtshofes, 7ohan-
nes Steiner, Senatsprisident am Verwaltungsgerichts-
hof, und Herbert Pimmer, nunmehr Senatsprisident
beim OGH, vortrugen, waren mafigeblich fir das hohe
Niveau der Rechtskurse. Die Kurse wurden vom Vater
Herbert bis zu seinem Tod im Jahr 1995 gefiihrt, dann
iibernahm Konrad Faulbaber die Rechtskurse, welche
durch Mutter Grete und Gattin Astrid administrativ ge-
leitet wurden. Ganze Juristen- und Anwaltsgeneratio-
nen durchliefen die Kurse mit ihrem unverwechselba-

Ehrung

m 10.7.2012 wurde Herrn Dr. Heimo Filek,

Rechtsanwalt in Leoben und ehrenamtliches Mit-
glied des Disziplinarrates der Steiermirkischen Rechts-
anwaltskammer, das Goldene Ehrenzeichen fiir Ver-
dienste um die Republik Osterreich verliehen. Das Eh-
renzeichen und die Verleihungsurkunde wurden dem
Ausgezeichneten durch den Prisidenten des Oberlan-
desgerichtes Graz, Dr. Manfred Scaria, tberreicht.
Die steirische Anwaltschaft gratuliert sehr herzlich zu
dieser Auszeichnung.

Prisidentin Dr. Gabriele Krenn

ren Touch, der sich auch zwischen meinem Besuch
als Student in den Siebzigerjahren bis zu den Anwalts-
vorbereitungskursen und einzelnen Seminaren um die
Jahrtausendwende kaum verinderte.

Konrad Faulhaber widmete seit Kindheit und Gymna-
sium in der Rosasgasse auch viel Zeit dem Sport, wel-
chem er sein Leben lang verbunden blieb. Neben Judo,
Tennis und Schifahren wurde in der Familie auch re-
gelmifiig Faustball gespielt. Seine Hilfsbereitschaft,
sein Einfihlungsvermoégen und das ausgleichende
Temperament zeichneten Konrad Faulbaber besonders
aus. Sohn Stefan setzt in der Laudongasse die Tradition
mit einer Anwaltskanzlei fort, Sohn Robert, auch Jurist,
arbeitet in der Telekommunikationsbranche, die
jingste Tochter Eleonore studiert Biologie.

Die schwere Krankheit, deren Angriff er beim ersten
Mal mit Erfolg zuriickschlagen konnte, setzte ihm beim
zweiten Ausbruch vor zwei Jahren so schwer zu, dass er
ihr trotz unbeirrbarem Lebensmut letztlich unterlag.
Nach seinem Tod war es fir die Familie leider nicht
moglich, die Rechtskurse fortzufithren.

em. RA Dr. Johannes Sidf
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JAlles neu" beim Dachverband der Kammern

der Freien Berufe!

it Beschluss der Hauptversammlung vom

27. 6. 2012 wurde das ,,Bundeskomitee Freie Be-
rufe Osterreichs®, der Dachverband der Kammern der
Freien Berufe, in ,,Die Freien Berufe Osterreichs® um-
benannt. Dariiber hinaus wechselte das Prisidium. Der
seit 2006 amtierende Priisident der Osterreichischen
Zahnirztekammer (von 1987 bis 2005 Obmann der
Zahniirzte in der Osterreichischen Arztekammer),
OMR DDr. Hannes Westermayer, wurde einstimmig
zum neuen Prisidenten gewihlt und vertritt als solcher
nun seit 1. 7. 2012 rund 74.000 Freiberufler. In dieser
Aufgabe wird er fiir eine Funktionsperiode von drei
Jahren von drei Vizeprisidenten, nimlich dem Prisi-
denten der Arztekammer, Dr. Artur Wechselberger,
dem Prisidenten des ORAK, Dr. Rupert Wolff, und
dem Prisidenten der Tierirztekammer, VR Dr. Walter
Holzhacker, unterstiitzt.

Als eines seiner wesentlichen Ziele nennt der Prisi-
dent die Verankerung des Wertes der Freien Berufe
fiir eine freie Gesellschaft. Vorrangig ist fiir den neuen
Prisidenten auch die Stirkung von ,Die Freien Berufe
Osterreichs“ als gemeinsame Plattform der Kammern
der Freien Berufe.

Die Mitglieder von ,,Die Freien Berufe Osterreichs®
sind die Standesvertretungen der Apotheker, Architek-
ten und Ingenieurkonsulenten, Arzte, Notare, Patent-
anwilte, Rechtsanwilte, Tierirzte, Wirtschaftstreu-
hinder und Zahnirzte.

Die Freien Berufe Osterreichs
Maria Theresien-Strafie 5/3/14
1090 Wien

IAML Award fir junge Rechtsanwalte

infithrung: Vor zwei Jahren hat das European

Chapter der International Academy of Matrimonial
Lawyers (IAML) einen jihrlichen Preis (Award) fiir
junge Rechtanwilte etabliert, die einen Aufsatz schrei-
ben. Der Award hat sich zum Ziel gesetzt, die For-
schung und Kompetenz junger Familienrechtsanwilte
zu fordern und den Bekanntheitsgrad der Ziele der
IAML innerhalb der anderen Berufskollegen zu verbes-
sern. Der Aufsatz befasst sich mit einem wichtigen
Thema der IJAML und der europiischen Familien-
rechtler, typischerweise mit einer internationalen Di-
mension und/oder einer Analyse neuer geplanter Ent-
wicklungen.

Preis: Der jihrliche Award besteht aus einem Preis
von € 1.000,— an den Autor des besten Aufsatzes und
zum ersten Mal in diesem Jahr € 500,— fiir die beiden
nachfolgend Platzierten. Der Award wird anlisslich
der Jahrestagung des europiischen Chapters in Salz-
burg uberreicht. Diese wird vom 22.5.2013 bis
26.5.2013 in Salzburg, Osterreich, stattfinden. Der
Gewinner wird etwa zwei Monate vor diesem Treffen
bekanntgegeben. Er wird einen weiteren Betrag von
bis zu € 2.000,— erhalten, um an dem Treffen teilzu-
nehmen und seine Fahrtkosten abzudecken.

Auswahlverfahren: Der beste Aufsatz und auch die
zwel weiteren besten Aufsitze werden von einem Pa-
nel, das aus Mitgliedern des European Chapters aus
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verschiedenen Rechtsordnungen besteht, ausgewihlt.
Die Kriterien fiir die Auswahl werden Einfallsreich-
tum, Bedeutung und Schwierigkeit der rechtlichen
Sachfragen, die Bedeutung des Themas fiir die IAML,
Forschung und Struktur, Schreibstil und Prisentation
sein.

Der Titel des diesjahrigen Aufsatzes lautet: Ist es
moglich, einen Ehevertrag auszuarbeiten, der in ganz
Europa wirksam ist — Chancen und Risiken.

Thema: Das diesjihrige Thema erfordert eine Ana-
lyse der technischen Probleme und fordert Vorschlige
fiir mégliche Losungen im Hinblick auf das Entwerfen
internationaler Ehevertrige und vorehelicher Vertrige.
Liuft von ihrem nationalen Standpunkt aus das europi-
ische Familienrecht im Moment zusammen oder ausei-
nander, welche Mindeststandards wiirden sie fiir einen
wirksamen internationalen vorehelichen Vertrag festle-
gen? Sie sollten Beispiele in Form von Bestimmungen
beifiigen, die sie fiir generell akzeptabel und wiin-
schenswert halten.

Der Aufsatz sollte nicht weniger als 2.000 und nicht
mehr als 3.000 Worte ausschliefilich der Fuinoten ha-
ben. Obwohl innerhalb der Akademietreffen die Fach-
sprache englisch ist, kann dieser Aufsatz gern in jeder
Sprache verfasst werden.

Auswahlkriterien: Die Teilnehmer miissen qualifi-
zierte und praktizierende Familienrechtler mit bis zu

Chronik




Chronik

zehn Jahren Berufserfahrung sein und in Europa woh-
nen und arbeiten.

Veroffentlichung: Der beste Aufsatz wird auf der
TAML-Website und im IAML-Newsletter veroffent-
licht. Der Aufsatz sollte noch nicht publiziert sein und
auch nicht zur Publikation anstehen, kann aber selbst-
verstindlich im Nachhinein unter Hinweis auf die
IAML veroffenticht werden. Die Ausschreibung wird

auf der JAML-Website veroffentlicht und alle Mitglie-
der des European Chapters werden darum gebeten, in
ihrer jeweiligen Rechtsordnung Details und Highlights
des Awards zu verbreiten.

Deadline: Aufsitze fiir den dritten jahrlichen Award
sollten spitestens am 31. 1. 2013 elektronisch an Donna
Goddard, JAML, unter donna.goddard@iaml.org ge-

sandt werden. RA Dr. Alfred Kriegler

Maria Anna von Ertl'sche Stiftung

ie Maria Anna von ErtI’sche Stiftung verleiht auch

fir das Jahr 2012 Stipendien an Rechtsanwilte.
Antrige auf Gewihrung der Stipendien kénnen von
Rechtsanwilten spitestens innerhalb von drei Kalen-
derjahren nach der erstmaligen (berufsbegriindenden)
Eintragung als Rechtsanwalt in die Liste der Rechtsan-
waltskammer Wien gestellt werden, wobei das Jahr der
Eintragung selbst nicht mitgerechnet wird. Die erstma-
lige Eintragung in einer anderen Rechtsanwaltskammer
erfiillt nicht die Antragsvoraussetzungen.

Antrige konnen daher von allen jenen Rechtsanwil-
ten gestellt werden, die im Jahre 2009 oder danach, spi-
testens jedoch mit Ablauf des Jahres 2012, erstmals als
Rechtsanwalt in die Liste der Rechtsanwaltskammer
Wien eingetragen wurden und noch eingetragen sind.

Ein Bewerbungsansuchen kann nur einmal gestellt
werden.

Anlisslich der Antragstellung hat der Antragswerber
die Absicht der unmittelbar bevorstehenden Griindung
oder Mitbegriindung einer Rechtsanwaltskanzlei oder
der Beteiligung an einer Rechtsanwaltskanzlei sowie
die ihm dadurch entstehenden einmaligen und danach
laufenden Kosten darzutun und glaubhaft zu machen
und dem eine Einnahmenschitzung gegeniiberzustel-
len (Businesscase).

Die Griindung, Mitbegriindung oder Beteiligung ist
ohne Verzug nachzuweisen, erforderliche Unterlagen
sind auf Verlangen vorzulegen.

Der Punkt Zweitens erster Absatz des Stiftbriefes
lautet:

»Diese Stiftung soll angebenden Rechtsanwdilten mdinnli-
chen und weiblichen Geschlechtes, db solchen, bei welchen be-
reits die Voraussetzungen fiir die Ausiibung der Rechtsan-
waltschaft in Wien gegeben sind, verliehen werden, welche
ferner unbemittelt sind, von Sitten, Rechtschaffenbeit und
christkatholischer Religion echte Beweise abstatten und zu-
gleich den Nachweis der mindestens mit sebr gutem Erfolge
abgelegten Rechtsanwaltspriifung erbringen.

Der Punkt Viertens erster und zweiter Absatz des
Stiftbriefes lautet:

»Diejenigen, welchen diese Stiftung verliehen wird, erbal-
ten im Rabmen der von ibnen dargetanen Kosten einen Stif-
tungsbetrag von insgesamt bis zu EUR 80.800,—, wobei fiir
die Kosten der Griindung, Mitbegriindung oder Beteiligung
sogleich ein Betrag von EUR 26.800,— in bar und zur teil-
weisen Deckung der laufenden Kosten des Kanzleibetriebes
durch fiinf nacheinander folgende Jabre jedes Fabr ein Be-
trag von EUR 5.400,— in balbjibrigen Raten auszubezab-
len sind.

Die Auszablung erfolgt insoweit die liquiden Mittel der
Stiftung reichen. Eine Stiftung kann auch zwischen Stif-
tungswerbern geteilt werden.

In den Stiftbrief kann in der Bibliothek der Rechtsan-
waltskammer Wien sowie im Internen Bereich von www.
rechtsanwaelte.at (Punke 4.) Einsicht genommen wer-
den. Ferner sind im Internen Bereich ein Merkblatt
und ein Fragebogen dazu abrufbar.

Ansuchen mit allen Unterlagen um Verleihung der
Stiftung sind bis spitestens 31. Januar 2013 beim Prisi-
denten der Rechtsanwaltskammer Wien zu stellen.
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Rechtsprechungl

Disziplinarrecht

§ 3 DSt — Mangelnde Beschwer durch Freispruch

Ein DB ist durch einen auf § 3 DSt gestiitzten Freispruch nicht beschwert.

OBDK 23. 7. 2012, 15 Bkd 4/12

Aus den Griinden:

Mit dem angefochtenen Erk wurde der DB von mehr-
fachen Vorwiirfen des Verstofies gegen Berufspflich-
ten sowie gegen Ehre und Ansehen des Standes frei-
gesprochen. Vom weiteren Vorwurf, er habe dadurch,
dass er ein Schreiben an das Landesvermessungsamt
unter Beilage eines vom Biirgermeister dem DB per
Mail iibersandten Planes tibermittelt und im Schrei-
ben ausgefiihrt habe, dass in einem anhingigen Ver-
fahren mehrere Grenzvarianten von Interesse seien,
gegen die Verschwiegenheitspflicht gem §9 RAO
verstofien, erfolgte ein auf § 3 DSt gestiitzter Frei-
spruch.

Die allein gegen Letzteren gerichtete, eine Ausschal-
tung des Hinweises auf § 3 DSt anstrebende Berufung
des DB ist unzulissig.

§ 3 DStist eine nach dem ausdriicklichen Willen des
Gesetzgebers dem (am 31. 12. 2007 aufier Kraft getre-
tenen) § 42 StGB nachgebildete Regelung, die einen
besonderen Strafausschliefungsgrund normiert (RIS-
Justiz RS0113027).

Bereits zu 13 Os 16/80 EvBI 1980/135 hat der OGH
klargestellt, dass eine Beendigung des Verfahrens nach
§ 42 StGB den Betroffenen nicht schlechter stellt als
eine Einstellung oder ein Freispruch aus anderen
Griinden.

Wie immer die Begriindung eines materiellrechtlich
auf der Bestimmung des § 42 StGB beruhenden Frei-
spruchs gefasst ist, liegt (schon entsprechend der Na-
tur der Sache) in keinem Fall ein einem Schulder-
kenntnis gleichkommender Ausspruch vor, mag auch
der DR teils missverstindlich im Indikativ formulierte
Konstatierungen getroffen haben, anstelle den fiir die
Priifung nach § 3 DSt erforderlichen Sachverhalt nur
hypothetisch zugrunde zu legen (vgl Schroll, WK-
StPO § 191 Rz 24).

Aber auch die in der Aufierung zur Stellungnahme
der GenProk angesprochene Verletzung des Art 6
Abs 2 MRK liegt nicht vor. Nach stRsp des EGMR
ist nicht die exakte Wortwahl, sondern der Sinngehalt
der in Rede stehenden Formulierungen relevant (vgl
14 Os 25/09x und die dort angefiihrte Rsp).

Somit ist der DB durch den auf § 3 DSt gestiitzten
Freispruch nicht beschwert, weshalb seine Berufung
gem § 50 Abs 1 DSt zuriickzuweisen war.

Anmerkung:
Nuch der Rsp des EGMR verletzt die dem § 42 StGB nachge-
bildete Bestimmung des § 3 DSt nicht die Unschuldsvermu-
tung. Ein DB ist daber durch eine Verfabrensbeendigung
gem § 3 DSt nicht beschwert und feblt ibm diesbeziiglich die
Rechtsmittelbefugnis.

Klingsbigl

Gebuihren- und Steuerrecht

§ 103 Abs 2 BAO - Verspatete Beschwerde wegen Unwirksamkeit von eingeschrdankten Zustell-
bevollméachtigungen in Abgabensachen

1. Nach stRsp des VWGH umfasst eine allgemeine Vollmacht auch die Zustellungsbevollméachtigung.

2. Eine Zustellungsbevollmichtigung ist Abgabenbehérden gegeniiber gem § 103 Abs 2 BAO jedoch
unwirksam, wenn sie entweder ausdriicklich auf nur einige dem Vollmachtgeber zugedachte Erledi-

gungen eingeschrinkt ist, die im Zuge eines Verfahrens ergehen (lit a), oder ausdriicklich auf nur ei-
|(1ige jener Abgaben eingeschrénkt ist, deren Gebarung gem § 213 zusammengefasst verbucht wird
lit b).

3. Eine ,,wiederkehrend zu erhebende Abgabe" iSd § 213 BAO ist eine Abgabe, der eine laufende Tétig-
keit des AbgPfl zu Grunde liegt, die gleichsam ein ,,abgabenrechtliches Dauerschuldverhiltnis" hin-
sichtlich der betroffenen Abgaben begriindet, wobei eine nach § 2 BAO sinngemifle Anwendung
von § 213 Abs 1 BAO auch die Energieabgabenvergiitung erfasst.

VwGH 20. 6. 2012, 2010/17/0215

Sachverhalt:
Die angef B vom 11. 6. 2010 wurden der Bf nach den
vorliegenden Riickscheinen am 14. bzw am 15.6.
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2010 zugestellt. Mit Eingabe vom 30. 8. 2010 begehrte
die Bf hinsichtlich dieser Berufungsentscheidungen
eine (neuerliche) Bescheidzustellung an ihren steuerli-
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Rechtsprechung

chen Vertreter. Dieser sei aus dem Deckblatt jeder Be-
rufung als steuerlicher Vertreter erkennbar gewesen.
Zudem sei mit Eingabe vom 29. 9. 2009 zum Vorlage-
bericht des FA eine unrichtige Angabe zum steuerli-
chen Vertreter ausdriicklich richdggestellc worden.
Schliefilich sei die steuerliche Vertretung auch bei der
miindlichen Berufungsverhandlung anwesend gewesen.
Da eine Prozessvollmacht auch eine Zustellbe-
vollmichtigung beinhalte, beantrage die Bf eine ord-
nungsgemifie Zustellung an die steuerliche Vertretung,
um Fristen fiir weitere Schritte zu wahren. Die dem
steuerlichen Vertreter von der Bf eingerdumte, in
den Verwaltungsakten einliegende Vollmacht lautete:
,,Vollmacht, mit welcher Herrn XY der [...] Steuerbe-
ratungsgmbH Prozessvollmacht erteilt wird, die P,
(Postanschrift), beziiglich des Verfahrens tber die
Energieabgabenvergiitung fiir die Kalenderjahre 2002
und 2003 fiir die eigenen Einrichtungen vor dem unab-
hingigen Finanzsenat zu vertreten. Wien, am 23. 7.
2009 (Unterschrift) P“. Mit gesondertem Schreiben
vom 12. 10. 2010, hg eingebracht am 15. 10 2010, er-
hob die Bf schliefilich Beschwerden gegen die angef B.

Spruch:

Zurickweisung der Beschwerden als verspitet.

Aus den Griinden:

Gem § 9 ZustellG konnen — soweit die Verfahrens-
vorschriften nicht anderes bestimmen — die Parteien
und Beteiligten andere natiirliche oder juristische Per-
sonen gegeniiber der Behorde zur Empfangnahme von
Dokumenten bevollmichtigen (Zustellungsvollmacht).
Nach stRsp des VwGH umfasst eine allgemeine Voll-
macht auch die Zustellungsbevollmichtigung (vgl etwa
VwGH v 22. 11. 1999, 1999/17/0423 und v 12. 9. 2002,
2001/15/0158). Allerdings ist eine Zustellungsbe-
vollmichtigung Abgbeh gegeniiber gem § 103 Abs 2
BAO unwirksam, wenn sie entweder ausdriicklich auf
nur einige dem Vollmachtgeber zugedachte Erledigun-
gen eingeschrinkt ist, die im Zuge eines Verfahrens er-
gehen (lit a), oder ausdriicklich auf nur einige jener Ab-
gaben eingeschrinkt ist, deren Gebarung gem § 213
zusammengefasst verbucht wird (litb). Gem § 213
Abs 1 BAO ist ,,bei den von derselben Abgabenbehorde
wiederkehrend zu erhebenden Abgaben und den zu
diesen Abgaben zu erhebenden Nebenanspriichen, so-
weit im folgenden nicht anderes bestimmt ist, fir jeden
Abgabepflichtigen [...] die Gebarung (Lastschriften,
Zahlungen und alle sonstigen ohne Riicksicht aus wel-
chem Anlaf} entstandenen Gutschriften) in laufender
Rechnung zusammengefafit zu verbuchen®. Gem § 2
lit a Z 2 BAO gelten die Besimmungen dieses Bundes-
gesetzes sinngemif) in Angelegenheiten der von den
Abgbeh des Bundes zuzuerkennenden oder riickzufor-
dernden bundesrechtlich geregelten Vergiitungen.

Fiir die Beschwerdefille ist damit nun entscheidend,
ob die Energieabgabenvergiitung als eine ,,wiederkeh-
rend zu erhebende Abgabe® iSd § 213 BAO zu qualifi-
zieren ist. Unter wiederkehrend zu erhebenden Abga-
ben werden ,,periodisch festzusetzende Abgaben®, wie
zB veranlagte ESt, veranlagte KSt, USt und Selbstbe-
messungsabgaben wie zB USt-Vorauszahlung oder
Lohnsteuer verstanden (Elinger/Bibus/Ottinger, Abga-
beneinhebung durch die Finanzimter [1996] § 213
Rz 4). Gemeinsam ist diesen Abgaben, dass ihnen eine
laufende Titigkeit des AbgPfl zu Grunde liegt, die
gleichsam ein ,abgabenrechtliches Dauerschuldver-
hiltnis“ hinsichtlich der betroffenen Abgaben begriin-
det. Beispiele fiir nicht wiederkehrend zu erhebende
Abgaben sind demgegeniiber Grunderwerbsteuer, Erb-
schafts- und Schenkungssteuer oder Rechtsgebiihren.
Eine nach §2 BAO sinngemifiec Anwendung von
§ 213 Abs 1 BAO fiir Vergiitungen wird den Begriff
der ,wiederkehrend zu erhebende Abgabe“ als ,,wieder-
kehrend zu gewihrende Vergiitung® verstehen miissen.
Die Energieabgabenvergiitung ist dabei als eine solche
zu qualifizieren. So zeigt schon § 1 EAVG den periodi-
schen Charakter der Energicabgabenvergiitung, wenn
er davon spricht, die entrichteten Energieabgaben seien
jeweils ,fur ein Kalenderjahr (Wirtschaftsjahr)* zu ver-
giten. Das Gleiche gilt fiir § 2 Abs 2 Z 1 EAVG hin-
sichtlich der diesbeziiglichen Antragstellung (,je Ka-
lenderjahr [Wirtschaftjahr]). Gem § 2 Abs 4 EAVG
obliegt die Vergiitung dem fiir die Erhebung der Um-
satzsteuer zustindigen FA, sodass insb eine zusammen-
gefasste Verbuchung mit der Umsatzsteuer des Vergii-
tungsberechtigten zu erfolgen hat.

Da die Vollmacht des steuerlichen Vertreters auf
das ,Verfahren tiber die Energieabgabenvergiitung
fir die Kalenderjahre 2002 und 2003 fiir die eigenen
Einrichtungen vor dem unabhingigen Finanzsenat®
und somit iSd § 103 Abs 2 litb BAO auf nur einige
der zusammengefasst zu verbuchenden Abgaben ein-
geschrinke war, lag jedenfalls keine wirksame Zustel-
lungsbevollmichtigung vor. Die bel Beh hat sohin
die angef B zu Recht an die Bf selbst zugestellt, wobei
diese Zustellungen am 14. und 15.6.2010 die Be-
schwerdefrist nach § 26 VwGG ausgelost haben. Die
am 15. 10. 2010 hg eingebrachten Beschwerden waren
damit verspitet.

Anmerkung:
1. Oft werden RA oder StB/WP mit der Vertretung in ei-
nem einzelnen Abgabenverfabren betraut, das spezifische
Rechtsfragen aufwirft, obne dass damit gleich die gesamte steu-
erliche Vertretung des Mandanten iibernommen werden soll.
So diirfte es auch im vorliegenden Fall gewesen sein, wo die er-
teilte Vollmacht das ,,Verfabren iiber die Energieabgabenver-
giitung fiir die Kalenderjabre 2002 und 2003 betraf.

2. Aus dieser Form der ,,Einzel-Bevollmdchtigung“ er-
geben sich aber spezifische Zustellrisken in Abgabensa-
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chen. Zwar leitete der ViwGH aus der gewdblten Formulie-
rung der Bevollmichtigung auch eine Zustellvollmacht ab.
Aufgrund der sachlich eingeschrinkten Bevollmichtigung auf
ein einzelnes Abgabenverfabren bzw eine einzelne Abgabenart
war diese jedoch im Abgabenverfabren unwirksam, weshalb
der UFS seine Berufungsentscheidungen der Beschwerdefiibre-
rin selbst und nicht ihrem Vertreter zustellte. Als der Vertreter
die Berufungsentscheidung erbielt, war die Beschwerdefrist
dann offenbar schon abgelaufen. § 103 Abs 2 BAO erklirt
namlich als abgabenverfabrensrechtliche Sondernorm Zustell-
bevollmdchtigungen fiir unwirksam, wenn sie nicht alle auf

Rechtsprechung

einem Abgabenkonto zusammengefasst verbuchten Ab-
gaben erfassen. Dies dient offenbar der Reduktion der mogli-
chen Ansprechpartner im Abgabenverfabren und verhindert
wkonkurrierende® Zugriffe auf ein Abgabenkonto.

3. Entsprechende Sensibilitit ist vor diesem Hintergrund al-
lerdings angezeigt. Wird daber nicht standardmifsig Vorsorge
dafiir getroffen, dass dem Vertreter alle bebordlichen Schrift-
stiicke betreffend das von ihm betreute Verfahren unmittelbar
weitergeleiter werden, entstebt ein hohbes Fristenrisiko mit
der Gefabr verspiteter Eingaben.

Franz Philipp Sutter

Persdnlichkeitsschutz in

Berka - Grabenwarter - Holoubek (Hrsg)

Personlichkeitsschutz in elektro-
niSChen Massenmedien Siebentes Rundfunkforum

Reihe Recht der elektronischen Massenmedien (REM) Band 9

elektronischen Massenmedien
Sipbente Rundtuni forem

2012. XVIII, 146 Seiten.
Br. EUR 33,—
ISBN 978-3-214-16430-0

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH

Band 9 der Reihe beschiftigt sich mit folgenden Fragen:
.Neue“ Personlichkeitsrechte in ,neuen Medien“ (Thomas Hohne),

Providerhaftung nach ECG und MedienG (Helmut Koziol),

Personlichkeitsschutz — straf- und medienrechtliche Aspekte (Frederick Lendl),

Online-Medien und Personlichkeitsrechtsschutz — Ein Einblick in die Praxis (Maria Windhager),

Welchen Beitrag leistet das Datenschutzrecht zum Personlichkeitsschutz? (Walter Berka),
Personlichkeitsrechtsschutz 2.0 — Internationale Zustdndigkeit und anwendbares Recht (Thomas Thiede),
Personlichkeitsschutz in der Online-Kommunikation am Beispiel von Social Media-Anbietern —

Durch regulierte Selbstregulierung zu einer Kultur der Selbstverantwortung (Otfried Jarren/Christian Wassmer)

TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1531 61455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 -1014 Wien www.manz.at

MANZY
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Nachschusspflicht im Betriebspensionsrecht
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»... Meisterwerk des Markenrechts.«

Das Handbuch

bietet eine umfassende Gesamt-
darstellung des deutschen,
europdischen und internationalen
Markenverfahrensrechts und
Markenvertragsrechts. Die griind-
lich aktualisierte Neuauflage
erscheint in einem einzigen Band.
Neu aufgenommen wurde ein
neuer Abschnitt zur monetéren
Markenbewertung.

Markenverfahrensrecht

= Markenverfahren vor dem
DPMA

= Markenbeschwerdeverfahren
vor dem BPatG

= Gemeinschaftsmarkenverfah-
ren vor dem HABM

= Rechtsmittelverfahren vor
den Beschwerdekammern
des HABM sowie vor dem
EuG/EuGH

= [R-Markenverfahren

= Markenverletzungsverfahren

Markenvertragsrecht

Enthalten sind kommentierte Ver-
trage mit Texten auf deutsch und
englisch. Die Vertrage sind auf
einer beiliegenden CD-Rom zur
Vertragsgestaltung gespeichert:
= Markenlizenz (u.a. Exklusiv-
lizenz, NieRbrauch, Steuerrecht)
= Markentibertragung
(u.a. Unternehmenskauf)
= Markenverwertung
= Markensicherung
= Markenkreation und Marken-
recherche (mit Darstellung der
anwaltlichen Haftungsrisiken)

Prof. Dr. Thomas Hoeren zur 1. A., in: MMR 1/2008

2. Auflage

2. Auflage

Verlag C.H.Beck
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Fr Sie gelesen

» Wohnrecht Kurzkommentar. Von Alexander llledits/Otto Reich-
Rohrwig (Hrsg). Verlag LexisNexis Osterreich, Wien 2011, 872 Sei-
ten, fester Einband, € 168,—.

Der vorliegende Kurzkommentar stellt eine
optimale Erginzung zu den bestehenden
Werken auf dem Gebiet des Miet- und
Wohnrechts dar. Sowohl nicht ganz so ver-
sierte Kollegen auf diesem Rechtsgebiet als
auch Profis werden die umfangreiche, aber
gleichzeitig kompakte Zusammenfassung
der einschligigen wohnrechtlichen Gesetze
(MRG, WEG, WGG, HeizKG, EAVG) zu
schitzen wissen. Der Schwerpunkt des Bu-
ches liegt zweifellos auf der aktuellen Judikatur, wobei aller-
dings auch Lehrmeinungen insbesondere dort nicht zu kurz
kommen, wo noch keine gefestigte Judikatur vorliegt. Er-
freulich ist, dass auch sonst eher stiefmiitterlich behandelte
»Nebengesetze* wie das WGG bzw das HeizKG (obwohl
diesen in der Praxis grofie Bedeutung zukommt) nicht zu
kurz kommen und ausfiihrlich behandelt werden. Der An-
wender erhilt somit mit dem vorliegenden Werk einen wei-
teren effektiven Arbeitsbehelf zur Losung der in der Praxis
anfallenden wohnrechtlichen Probleme. Gerade in den letz-
ten Jahren wurde die Rechtslage in Kernbereichen des Miet-
und Wohnrechtes, nicht zuletzt durch die ,,Klauselentschei-
dungen® des OGH, immer untibersichtlicher. Letztere ha-
ben teilweise eher Verunsicherung beim Rechtsanwender
ausgelost, als dass sie klare Losungen geboten haben. Insbe-
sondere die komplexen Regelungen zur Erhaltungspflicht
sind fiir den Laien kaum noch durchschaubar und stellen
wohl auch fiir so manchen Rechtsanwalt eine Herausforde-
rung dar. Nicht zuletzt in diesem Teilbereich gibt das Werk
einen guten Leitfaden durch den ,Judikatdschungel® der
letzten Jahre. Nur am Rande sei erwihnt, dass der OGH
in seiner jiingsten E v 27. 2. 2012 zu 2 Ob 215/10x zumin-
dest zur Frage der Endrenovierung (Ausmalverpflichtung)
auch in Vertrigen, welche nicht dem Vollanwendungsbe-
reich des MRG unterliegen, wohl einen (vorliufigen) End-
punket gesetzt hat. Darin hilt das Hochstgericht eine Miet-
vertragsklausel, wonach der Mieter bei Beendigung des
Mietverhiltmisses das Mietobjekt ordnungsgemif} in weifier
Farbe ausgemalt zurtickzustellen hat, fiir groblich benachtei-
ligend iSd § 879 Abs 3 ABGB und daher sittenwidrig.
Zurick zum vorliegenden Buch. Ein guter Kommentar
zeichnet sich nicht nur dadurch aus, dass er simtliche vom
Leser benétigten Informationen enthilt, sondern dass man
diese auch rasch auffindet. Dies ist den Autoren vorbildhaft
gelungen. Zu den einzelnen Paragrafen gibt es jeweils ein
stichwortartiges Inhaltsverzeichnis mit Verweis auf die je-
weils relevanten Randzahlen. Dies erméglicht dem Anwen-
der ein rasches Auffinden der benétigten Judikatur bzw Lite-
ratur. Ein lebendiger Autorenmix aus Praktikern und Leh-

Wohnrecht
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renden sorgt dafiir, dass ein gut strukturiertes, aber va auch
umfassendes Werk entstanden ist, welches in der Bibliothek
eines jeden Rechtsanwenders, welcher sich mit der einschli-
gigen Materie beschiftigt, nicht fehlen sollte.

Robert Steinacher

p Poker und Pokerspielsalons in der Gliicksspielgesetzgebung.
Von Giinther Winkler. Springer Verlag, Wien 2011, 389 Seiten, br,
€ 79,95.

Der Autor spart beim hier vorliegenden
Werk nicht mit Kritik am Gesetzgeber zur
Gliicksspielgesetzgebung. Das Buch eignet
sich als gute Argumentationshilfe fiir die be-
kannten Pokersalonbetreiber, insbesondere
Herrn Zanoni mit seinen Concord Card Ca-
sinos. Dem Gesetzgeber sind offenbar diese
Casinos ein Dorn im Auge. Poker wurde
per Gesetz zum Gliicksspiel erkldrt. Span-
nend bleibt, wer die einzige Pokerlizenz in
Osterreich erhilt. Offen bleibt, was mit den zahlreichen Po-
kersalons passiert, ob diese sohin zusperren miissen.

Das hier rezensierte Werk bietet viel Material fiir eine An-
techtung des Gliicksspielgesetzes beim VEGH. Der Autor
filhrt aus, dass der Gesetzgeber als oberste Zielsetzung den
Schutz des einzelnen Spielers vor Augen haben miisste. Ob
das erreicht wird durch eine Monopolisierung, durch eine Li-
zenz und durch Schlieung der Pokersalons, die immerhin
giiltige Gewerbeberechtigungen haben, bleibt offen. Der Au-
tor fiihrt aus, wie in Osterreich Gesetze zustande kommen,
nimlich aus Zusammenarbeit der Bundesminister mit der
Bundesregierung, die mit den Verwaltungsbeamten als mate-
rielle Gesetzgeber fungieren. Formell wird dann das Parla-
ment eingeschaltet und erteilt dann den Gesetzesbefehl.

Das Gliicksspielgesetz ist genauso wie dieses Buch schwer
zu lesen aufgrund der Komplexitit der Materie. In den
dankenswerterweise erfolgten Zusammenfassungen und
Schlussfolgerungen werden dann die Uberlegungen des Au-
tors prignant hervorgehoben. Univ.-Prof. Dr. Winkler weist
darauf hin, dass erhebliche Unterschiede bestehen zwischen
dem Betreiben von Poker in Pokersalons und dem anderen
Glucksspielgeschift. Die Gewinne gehoren namlich den ein-
zelnen Spielern und keinesfalls den gewerblichen Unterneh-
mern eines Pokerspielsalons.

Abschlieffend meint der Autor, dass die Giicksspielgesetz-
novelle zu tiberarbeiten wire, um einen verfassungskonfor-
men Zustand herzustellen. Der Autor empfiehlt den Riick-
griff auf das Gewerberecht zur Regelung der inneren Ord-
nung der traditionellen Kartenspiele, insbesondere des Po-
kers in freigewerblichen Pokerspielsalons. Die Materie
Glucksspielgesetz im Zusammenhang mit Pokerclubs wird
weiterhin spannend bleiben und sicherlich Thema vieler Ge-
richtsverfahren. Ob das im Sinne des Gesetzgebers ist, darf

bezweifelt werden.
Gerold Beneder
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p ABGB Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch Kommentar. Von
Helmut Koziol/Peter Bydlinski/Raimund Bollenberger (Hrsg). 3. Auf-
lage, Verlag Springer, Wien 2010, 2.500 Seiten, Ln, € 299,—.

Schon mit der 1. Auflage setzten sich die

Autoren zum Ziel, einen Kurzkommentar

zum ABGB zu verfassen, der zum einen

handlich ist und von seinem Benutzer leicht
mitgenommen werden kann, und zum ande-
ren rasch und in geringen Zeitabstinden ak-
tualisiert wird, damit der Kommentar auf
dem neuesten Stand bleibt. So erschien die
vorliegende 3. Auflage drei Jahre nach der

2. Auflage. Der Kommentar hat sich zum

Ziel gesetzt (s Vorwort zur 1. Auflage), dem Praktiker, aber

auch dem, fortgeschrittenen Studenten systematische und

aktuelle Erstinformation zu verschaffen. Dies gelingt seit
der 1. Auflage hervorragend. Die Mischung aus nétiger

Linge und Genauigkeit bei tiberschaubarem Umfang ist

im Bereich der Kommentare zum Biirgerlichen Gesetzbuch

beispiellos.

Der Kommentar befindet sich auf dem Gesetzesstand
vom 1. 8.2010. Er beinhaltet die Kommentierungen zum
ABGB, zum Ehegesetz, zum Konsumentenschutzgesetz,
zum IPRG, zur Rom I-VO und zur Rom II-VO. Die
Kommenterungen der zwei Rom-Verordnungen (also
der Verordnung iiber das auf vertragliche Schuldverhilt-
nisse anzuwendende Recht — Rom I und der Verordnung
iber das auf auflervertragliche Schuldverhiltmisse anzu-
wendende Recht — Rom II) sind im Vergleich zur 2. Auf-
lage neu hinzugekommen und wurden von Musger und
Neumayr bearbeitet.

Nach Wiedergabe der jeweiligen Norm ist ein Litera-
turverzeichnis abgedruckt und danach die jeweilige Kom-
mentierung. Dort, wo die Kommenterungen lang werden
(zB § 94 Ehegesetz — Ehegattenunterhalt, § 879 oder
§§ 932f ABGB — um nur einige Beispiele zu nennen), er-
leichtert ein Inhaltsverzeichnis mit dazugehérigen Uber-
schriften das didaktische Verstindnis einerseits und das
schnelle Zurechtfinden bei einer konkreten Fragestellung
andererseits.

Der ,,KBB*“ ist zu Recht ein va von Praktikern sehr ge-
schitzter Kommentar zum ABGB (plus Nebengesetzen).
Er deckt ein grofies Rechtsgebiet ab und vernachlissigt dabei
trotz Kiirze nicht den Inhalt. Will der Benutzer ein Rechts-
gebiet weiter erarbeiten, liefert der Kommentar zahlreiche
Literaturhinweise, aber va umfangreiche und wesentliche Ju-
dikaturhinweise.

Weiters hervorzuheben ist das mit 85 Seiten dufierst um-
fangreiche Inhaltsverzeichnis, welches wiederum das Ziel des
Kommentars darstellt: rasches, effektives, aber dennoch um-
fangreiches Nachschlagen.

Fakob Hiitthaler

p> Die Grundrechte des Wirtschaftslebens nach dem Vertrag von

Lissabon. Von Christoph Grabenwarter/Winfried Pdcherstorfer/
Claudia Rosenmayr-Klemenz (Hrsg). Jahn Sramek Verlag KG, Wien
2012, XIV und 173 Seiten, br, € 39,90.

Mit dem am 1. 12. 2009 in Kraft getretenen
Vertrag von Lissabon wurde fiir den Grund-
rechtsschutz in der EU eine neue Ara ein-
geleitet. Seit der als ,Meilenstein“ in der
Entwicklung der Grundrechte bezeichneten
Entscheidung des VIGH v 14.3.2012
(U 466/11-18 und U 1836/11-13) ist evi-
dent, dass auch im Grundrechtsschutz in Os-
terreich eine neue Ara begonnen hat. Durch
Art 6 Abs 1 EUV werden die Rechte, Frei-
heiten, und Grundsitze der Charta der Grundrechte in der
EU anerkannt und im Rang den europiischen Vertrigen
gleichgestellt. Sie sind daher Teil des Primirrechts der EU
und fiir die Mitgliedstaaten bei der Durchfithrung des
Rechts der EU unmittelbar anwendbar (s auch Art 51 der
Grundrechte-Charta). In ,Durchfiihrung des Rechts der
EU“ handeln die Organe (einschlieilich Gerichte und Ver-
waltungsbehorden) der Mitgliedstaaten aber nicht nur bei
der Vollziehung unmittelbar wirksamen Unionsrechts, son-
dern auch bei der Vollziehung von mitgliedstaatlichen Um-
setzungsvorschriften. Damit kommt die Grundrechte-
Charta bspw in den Bereichen des Asyl- und Aufenthalts-
rechtes, aber auch im Kapitalgesellschaftsrecht, dem Steuer-
recht, Wettbewerbs- und Beihilfenrecht oder dem Finanz-
marktrecht auf mitgliedstaatlicher Vollziehungsebene zur
Anwendung. Im Rahmen einer gemeinsamen wissenschaftli-
chen Fachtagung haben die Abteilung fiir Rechtspolitik der
Wirtschaftskammer Osterreich und das Institut fiir Osterrei-
chisches und Europiisches Offentliches Recht an der Wirt-
schaftsuniversitit Wien eine Bestandsaufnahme mit beson-
derem Blick auf , Grundrechte des Wirtschaftslebens* im
weitesten Sinne vorgenommen.

In dem von Christoph Grabenwarter, WU Wien, sowie
Winfried Pocherstorfer und Claudia Rosenmayr-Klemenz, beide
titig in der Abteilung fiir Rechtspolitik der WKO, herausge-
gebenen Band finden sich insgesamt acht Beitrige. Den An-
tang macht Michael Potacsy WU Wien, mit einer Darstellung
der Systematik und Durchsetzung des Grundrechtsschutzes
in der EU und ihren Mitgliedstaaten. Als Konsequenz fir
den mitgliedstaatlichen Vollzug wird fiir Gerichte und Ver-
waltungsbehorden, soweit sie im Anwendungsbereich des
EU-Rechts zu entscheiden haben, folgendes Ergebnis he-
rausgearbeitet: ,,Gewihrleisten die EU-Grundrechte einen
weitergehenden Grundrechtsschutz wie staatliche Grund-
rechte, dann sind grundrechtswidrige generelle Normen
im staatlichen Recht unangewendet zu lassen und grund-
rechtswidrige individuelle Rechtsakte aufzuheben. Ist dage-
gen der staatliche Grundrechtsschutz gegeniiber jenem der
EU weitergehender, dann kommt das innerstaatliche
Rechtsschutzsystem voll zum Tragen.“

Im Anschluss analysiert Christoph Grabenwarter, WU
Wien, die Gewihrleistung von Unternehmertum und unter-
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nehmerischer Freiheit (Art 15 und 16 der Grundrechte-
Charta), einschliefilich ihrer Ausprigungen in Form der
Vertragsfreiheit und der Wettbewerbsfreiheit. Die vorma-
lige Prisidentin des OGH, Irmgard Griss, befasst sich mit
dem Grundrechtsschutz von Eigentum und geistigem Ei-
gentum und kommt zum Ergebnis, dass in allen drei Berei-
chen des Schutzes geistigen Eigentums, ndmlich dem Mar-
kenrecht, dem Urheberrecht und — zumindest betreffend
den Schutz biotechnologischer Erfindungen — dem Patent-
recht, durch Art 17 der Grundrechte-Charta der Eigentums-
schutz bekriftigt wird. Den Neuerungen bei den Grund-
rechten des Arbeitslebens widmet sich Mathis Fister, WU
Wien. Primir erwartet er den Einfluss der sozialen Grund-
rechte des Arbeitslebens mittelbar, nimlich auf der Ebene
der Interpretation.

Dem Datenschutz und der Privatsphire widmet sich Diez-
mar Jabnel von der Universitit Salzburg. Stichworte wie In-
ternetsperren oder Vorratsdatenspeicherung zeigen die be-
sondere Aktualitit datenschutzrechtlicher Themen. Auch
der OGH hatte sich bereits mit dem Verhilmis zwischen
dem durch Art 8 der Grundrechte-Charta gewihrleisteten
Recht auf Datenschutz und der gesellschaftsrechtlichen Ver-
pflichtung der Bilanzveréffentlichung zu befassen (Beschluss
v14.9.2011,6 Ob63/11z). Uber eine Bestandsaufnahme hi-
naus legt 7abnel auch dar, wo sich das europiische Daten-
schutzrecht hin entwickeln sollte, um der rasanten techni-
schen Entwicklung Rechnung zu tragen. Unter dem Titel
»Das Recht auf eine gute Verwaltung® untersucht Ulrich
Zellenberg von der WKO die Entstehungsgeschichte des
Art 41 der Grundrechte-Charta, seinen Anwendungsbereich
und verschiedene Ausformungen (wie bspw Unparteilichkeit,
gerechte Behandlung, Behandlung in angemessener Frist etc)
sowie die Auswirkungen auf das 6sterreichische Verwaltungs-
handeln und die 6sterreichischen Verwaltungsverfahrensvor-
schriften. Dem in Art 36 der Grundrechte-Charta anerkann-
ten Zugang zu Dienstleistungen von allgemeinem wirtschaft-
lichem Interesse widmet sich Winfiied Pocherstorfer von der
WKO. Abgeschlossen wird der Band mit einer Untersuchung
von Katharina Pabel iiber das Recht auf einen wirksamen
Rechtsbehelf und ein abhingiges Gericht (Art 47 Grund-
rechte-Charta). Die Autorin prognostiziert, dass trotz der
dem Wortlaut nach unterschiedlichen Schrankenregelungen
im Ergebnis kein Unterschied im Schutzumfang zwischen
den einander entsprechenden Garantien des Art 47 Grund-
rechte-Charta und Art 6 bzw 13 EMRK entstehen wird.

Der vorliegende Tagungsband bietet eine dufierst gelun-
gene Sammlung von Beitrigen iiber den Stand ausgewihlter
Grundrechte des Wirtschaftslebens in der EU. Zahlreiche
Fragen harren noch einer Behandlung durch die Gerichte.
Schon jetzt hat die Grundrechte-Charta die Rsp des EuGH
beeinflusst (beispielsweise EuGH v 1. 3. 2011, C-236/09 be-
treffend geschlechtsbezogene Ungleichbehandlungen in
Versicherungsvertrigen; EuGH v 24. 11. 2011, C-70/10 be-
treffend Sperrverfigungen gegen Internet Provider; EuGH
vom 21. 12. 2011, verb Rs C-411/10 und C-493/10 betref-
fend die Riickfithrung von Asylwerbern nach Griechenland).
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Die Auswirkungen der Grundrechte-Charta — und in Zu-
kunft einmal des Beitritts der EU zur EMRK selbst — lassen
sich wahrscheinlich noch gar nicht annihernd abschitzen.
Fiir den Praktiker sind sie von erheblicher Bedeutung, wie
das schon erwihnte Erk des VIGH v 14. 3. 2012 glasklar
zeigt. Das vorliegende Buch kann daher als gelungener Ein-
stieg in die Materie wirmstens empfohlen werden.

Markus Heidinger

b Yearbook on International Arbitration. Von Marianne Roth/

Michael Geistlinger (Hrsg). Volume |, Neuer Wissenschaftlicher
Verlag, Wien-Graz 2010, 365 Seiten, br, € 58,—.

Dieser von Marianne Roth und Michael Geist-
= lJinger, beides Professoren an der Universitit
Yook Salzburg, herausgegebene Band enthilt eine
Fiille wertvoller Informationen zu verschie-
densten schiedsrechdichen Themen. Die
wovsis | _w o Bandbreite ist grofl. Nicht nur hauptberufli-
+ che Schiedsrechtler kommen auf ihre Rech-
nung, auch jene, die vielleicht nur gelegent-
lich mit schiedsrechtlichen Fragen befasst
sind.

Die meisten Themen sind stark praxisbezogen, beginnend
mit Fragen zur Abfassung von Streitschlichtungsklauseln
(Einzelschiedsrichter oder drei Schiedsrichter; mehrstufige
Streitschlichtungsklauseln), tiber das klassische Thema der
Unabhingigkeit und Unparteilichkeit von Schiedsrichtern,
ein Thema, das gerade in Osterreich nicht immer und nicht
von allen in seiner Bedeutung erkannt wird, bis hin zur Voll-
streckung von Schiedsspriichen und praktischen Schwierig-
keiten, die sich aus Artikel IV des New Yorker Ubereinkom-
mens ergeben.

Es geht in diesem Band nicht nur um allgemeine, klassi-
sche Wirtschaftsschiedsgerichtsbarkeit. Der Band enthilt
auch wertvolle Beitrige zur Streiterledigung vor der WTO
zur Sportsschiedsgerichtsbarkeit (Prof. Geist/inger ist laufend
als Schiedsrichter beim CAS in Lausanne titig), zur Rege-
lung von Domain-Streitigkeiten und zum Konfliktmanage-
ment allgemein.

Viele Beitrige sind von besonderer Aktualitit. Das gilt
nicht nur fir den Aufsatz von Marianne Roth zur Revision
der UNCITRAL-Schiedsregeln, sondern auch fiir die Bei-
trige zu den Themen Insolvenz- und Schiedsverfahren, Re-
formbediirftigkeit der internationalen Schiedsgerichtsbar-
keit, bestens bekannt unter dem Stichwort ,,time and cost,
sowie zum Thema anti-suit injunctions.

Fast alle Beitrige haben entweder eine internationale Di-
mension oder behandeln schiedsrechtliche Fragen in ver-
schiedensten auslindischen Rechtsordnungen, unter denen
an prominenter Stelle Russland und China zu finden sind.

Man kann diesen Band nur allen Schiedsrechtsinteressier-
ten und denen, die es noch werden wollen, wirmstens emp-

fehlen.

International Arbitration

Yolume |

Andreas Reiner




Umsatzsteuer-
Handbuch 2012

Rezensionen

p Umsatzsteuer-Handbuch 2012. UStG 1994/USt-Richtlinien

2000, Verordnungen und Erldsse zum UStG 1994, Judikatur von
VWGH und EuGH, EG-Mehrwertsteuer-Richtlinien. Von Stefan
Melhardt. Linde Verlag, Wien 2012, geb, 1.128 Seiten, € 124,—.

Im Umsatzsteuer-Handbuch werden simtli-
che relevanten umsatzsteuerrechtlichen Vor-
schriften iibersichtlich wiedergegeben, wobei
jeder Bestimmung des Umsatzsteuergesetzes
die entsprechenden erginzenden Vorschrif-
ten der Umsatzsteuerrichtlinien sowie allfil-
lige erginzende Bestimmungen in Verord-
nungen zugeordnet werden. Sidmtliche im
e Lnde Jahr 2011 eingetretenen Rechtsinderungen
sind ibersichtlich durch entsprechende

Markierungen besonders hervorgehoben und ermdglichen
somit das schnelle Auffinden und einen raschen Uberblick.
Die einschligigen EU-Richtlinien und Verordnungen auf
dem Gebiet der Mehrwertsteuer runden dieses Umsatzsteu-
erhandbuch ab. Zusammen mit den Hinweisen (Leitsitzen)
auf die wichtigsten Entscheidungen des VwGH und des
EuGH beinhaltet daher das Umsatzsteuer-Handbuch 2012
eine vollstindige Sammlung des aktuellen Rechtsbestands
zum 1. 1. 2012; die seither eingetretenen Anderungen, ins-
besondere durch das Stabilititsgesetz, sind naturgemif} noch
nicht enthalten.

Peter Csoklich

Schwerpunkt: Klettern

ZVR — Zeitschrift fur
Verkehrsrecht

Jahresabonnement 2012: EUR 223,— (inkl. Versand in Osterreich)
Erscheint 2012 im 57. Jahrgang. Jdhrlich 11 Hefte (eine Doppelnummer)

Klettern mit Jugendlichen: Sorgfaltsmaf3stab von und gegeniiber Jugendlichen
Klettergdrten: Was ist ein Weg iSd § 1319a ABGB?
Auflerdem: Brauchen wir fithrerscheinrechtliche Mafnahmen fiir dltere Pkw-Lenker?

Lesen Sie Niheres dazu in der ZVR 6/2012

Einzelheft EUR 24,30. Kennenlern-Abonnement 2012: 3 Hefte EUR 15,—

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH

TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1 531 61 455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 -1014 Wien www.manz.at

MANZY
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Sehunchnigg

Der erste Leitfaden zum
:I:?bbyingrecht neuen G@SEtZ!

2012. 128 Seiten.
Br. EUR 32,—
ISBN 978-3-214-00451-4

Schuschnigg

Lobbyingrecht

Der Leitfaden zum Lobbyingrecht stellt die neue, ab 1. 1. 2013 geltende Rechtslage und den komplizierten
Zusammenhang von weitem Anwendungsbereich und zahlreichen personlichen bzw sachlichen Ausnahmen
tbersichtlich und systematisch dar:

e Anwendungsbereich und Ausnahmen

e Begriffe

e Registrierungs- und Verhaltenspflichten

e Sanktionen uvm

Mit Beispielen, Praxishinweisen und Gesetzestext samt Materialien!

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH MANZ y’
TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1531 61 455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 -1014 Wien www.manz.at

WengslichisperiLoeh

eundrecie | 1d€ale Prafungsvorbereitung
zum Thema Grundrechte

2012. XXII, 298 Seiten.

Br. EUR 48,50

ISBN 978-3-214-00657-0

Mit Hérerschein fiir Studierende EUR 38,80

Hengstschldger - Leeb

Grundrechte

In diesem neuen Lehrbuch werden nach einer kurzen historischen Einfiihrung die allgemeinen Grund-
rechtslehren erldutert. Darauf folgt eine pragnante Darstellung der wichtigsten verfassungsgesetz-
lich gewidhrleisteten Grundrechte osterreichischer sowie internationaler Herkunft. Auf die einschldgi-
gen Bestimmungen der Grundrechtecharta wird laufend Bezug genommen.

Ideal zur Priifungsvorbereitung aufgrund der pointierten Aufbereitung mit zahlreichen Hervorhebun-
gen sowie den wichtigsten Judikaten und Beispielen zum Grundrechtsschutz!

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH M ﬁ NZ y
TEL +43 1531 61 100 FAX +43 1531 61 455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 -1014 Wien www.manz.at =




I Indexzahlen

Indexzahlen 2012: Juli August*)
Berechnet von Statistik Austria

Index der Verbraucherpreise 2010 (5 2010 = 100) ... ..o it 105,5 105,8%)
Groflhandelsindex (F 2010 = 100) . . . ..ottt e 110,2 112,3%)
Verkettete Vergleichsziffern

Index der Verbraucherpreise 2005 (¢ 2005 = 100) . ... vt 115,5 115,9%)
Index der Verbraucherpreise 2000 (¢ 2000 = 100) ... .. .oi ittt 127,8 128,1%)
Index der Verbraucherpreise 96 (& 1996 =100) . ...... ... . ... ..., 134,4 134,8%)
Index der Verbraucherpreise 86 (F 1986 =100) .. .. ...ttt 175,8 176,3%)
Index der Verbraucherpreise 76 (& 1976 = 100) .. ...ttt 273,2 274,0%)
Index der Verbraucherpreise 66 (& 1966 = 100) . ......... . ... ... 479,5 480,9%)
Verbraucherpreisindex I (ZF 1958 = 100) . . ... ottt 611,0 612,7%)
Verbraucherpreisindex IT (& 1958 = 100) . ... ..ottt 613,0 614,7%)
Lebenshaltungskostenindex (April 1945 =100) . ...... ... ... ... 5368,4 5383,6%)
Kleinhandelsindex (Mirz 1938 = 100) . ......... ... .. ... . ... 4626,7 4639,9%)
Grofihandelsindex (F 2005 = 100) . .. ..ottt 122,1 124,4%)
Groflhandelsindex (F 2000 = 100) . . ...ttt 134,4 137,0%)
Grofihandelsindex (& 1996 = 100) . . . oottt e e et e e e e 138,4 141,0%)
Groflhandelsindex (F 1986 = 100) . . . ...ttt e 144,4 147,1%)
Groflhandelsindex (F 1976 = 100) . .. ...ttt 192,2 195,9%)
Grofihandelsindex (& 1964 = 100) . . . oo i ittt e e et e e e e e e 320,0 326,1%)
Grofihandelsindex (Mirz 1938 = 100) ohne MWSt .. ... ... . .. 3121,7 3181,2%)
*) vorliiufige Werte Zablenangaben obne Gewibr

Bauernfeind - Fuhrmann - Pirker - Verweijen

Vorsorgewohnungen 2. aufiage

2. Auflage 2012. XII, 108 Seiten.
Br. EUR 28,—
ISBN 978-3-214-00554-2

Vorsorgewohnungen stellen eine wertbestdndige und langfristige Sicherheit garantierende Investition dar —
auch in wirtschaftlich nicht so stabilen Zeiten.

Das Buch stellt das Konzept der Vorsorgewohnungen vor und widmet sich ausfiithrlich den rechtlichen und
steuerlichen Aspekten, die beim Kauf einer Vorsorgewohnung bertiicksichtigt werden miissen.

Aus dem Inhalt:

e Uberblick iiber das Konzept der Vorsorgewohnung
e Der Weg zur Vorsorgewohnung

e Rechtliche Aspekte

e Steuerliche Behandlung der Vorsorgewohnung

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH D)
TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1531 61 455 bestellen@manz.at Kohlmarkt 16 -1014 Wien www.manz.at MANZ J
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Substitutionen

Wien

Ubernehme Substitutionen in Wien und Umgebung,
auch kurzfristig, in Zivil- und Strafsachen (N&he Jus-
tizzentrum), auch Verfahrenshilfe und Rechtsmittel.
Dr. Christa Scheimpflug, Rechtsanwalt, Erdberger
Lande 6, 1030 Wien. Telefon (01) 713 78 33 und (01)
712 32 28, auch auf3erhalb der Birozeiten,

Telefax (01) 713 78 33-74 oder

Mobiltelefon (0664) 430 33 73 und

(0676) 603 25 33, E-Mail: scheimpflug@aon.at

RA Dr. Elisabeth Nowak, 1190 Wien, Gymnasium-
strafle 68/6, Telefon (01) 369 59 34,

Telefax (01) 369 59 34-4, {ibernimmt Substitutionen
in Zivil- und Strafsachen in Wien und Umgebung,
insbesondere vor den Bezirksgerichten Dobling und
Hernals.

RA Dr. Helmut Denck, 1010 Wien, Fiitterergasse 1,
libernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.
Telefon (01) 535 60 92, Telefax (01) 535 53 88.

Verfahrenshilfe in Strafsachen.

RA Dr. Irene Pfeifer-Preclik, Riemergasse 10,

1010 Wien, Telefon (01) 512 22 90,

(0664) 302 53 56, Telefax (01) 513 50 35, ibernimmt
Substitutionen, auch Verfahrenshilfe in Strafsachen
und Rechtsmittel.

Substitutionen aller Art (auch in Straf- und Exekuti-
onssachen) in Wien und Umgebung (in Wien auch
kurzfristig) tibernehmen die Rechtsanwalte

Mag. Wolfgang Reiffenstuhl & Mag. Giinther Reiffen-
stuhl, Franz-Josefs-Kai 41/9, 1010 Wien

(ndchst Justizzentrum Wien-Mitte).

Telefon (01) 218 25 70, Telefax (01) 218 84 60.

RA Dr. Michaela Iro, 1030 Wien, Invalidenstraf3e 13,
ibernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen
(auch Verfahrenshilfe) in Wien und Umgebung und
steht auch fiir die Verfassung von Rechtsmitteln zur
Verfligung. Jederzeit auch auf3erhalb der Biirozeiten
erreichbar. Telefon (01) 712 55 20 und

(0664) 144 79 00, Telefax (01) 712 55 20-20,
E-Mail: iro@aon.at

Inserate

Substitutionen in Wien und Umgebung in

Zivil- und Strafsachen tibernimmt RA-Kanzlei

Dr. Gerhard Huber — Dr. Michael Sych, 1080 Wien,
Laudongasse 25, Telefon (01) 405 25 55,

Telefax (01) 405 25 55-24,

E-Mail: huber-sych@aon.at

RA Mag. Johann Meisthuber, Vogelweiderstra3e 55,
5020 Salzburg, Gbernimmt — auch kurzfristig —
Substitutionen aller Art in Salzburg und
Umgebung. Telefon (0662) 84 38 52,

Telefax (0662) 84 04 94,

E-Mail: ra-meisthuber@aon.at

Dr. Steiner und Mag. Isbetcherian (ibernehmen — auch
kurzfristig — Substitutionen aller Art (auch in
Strafsachen), auch Verfahrenshilfe in Strafsachen und
Ausarbeitung von Rechtsmitteln, dies in Wien und
Umgebung. 1030 Wien, Hintzerstraf3e 11/4,

Telefon (01) 712 63 14, (01) 713 23 20,

Telefax (01) 713 07 96,

E-Mail: ra-steiner-isbetcherian@aon.at

Rechtsanwaltskanzlei Haase ibernimmt Substituti-
onen in Zivil-, Straf- und Verwaltungsangelegenhei-
ten, kurzfristig, Wien und Umgebung.

Telefon (0676) 528 3114 oder

Telefon/Telefax (01) 888 24 71,

E-Mail: irenehaase@A1.net, durchgehend erreichbar.

Substitutionen aller Art (auch Verfahrenshilfe und
Ausarbeitung von Rechtsmitteln) in ganz Wien uber-
nimmt RA Mag. Christian Bammer, 1070 Wien,
Kaiserstraf3e 57-59/1/148B. Telefon (01) 522 65 19,
Telefax (01) 522 65 97, E-Mail: office@ra-bammer.at,
www.ra-bammer.at

Ubernehme (auch kurzfristig) Substitutionen in Zi-
vilsachen, insbesondere vor dem BG |, BG HS, HG, BG
Débling und Hernals sowie auch die Ausarbeitung
von Rechtsmitteln. RA Mag. Birgit Noha, LLM, Ge-
blergasse 93, 1170 Wien. Auch auferhalb der Biiro-
zeiten erreichbar. Telefon (0 664) 312 13 20,
Telefax (01) 90 680-618, E-Mail: office@laws.at

Steiermark

Graz: RA Mag. Eva Holzer-Waisocher, 8010 Graz,
Kreuzgasse 2 ¢, tibernimmt fiir Sie gerne — auch
kurzfristig — Substitutionen in Zivil- und Strafsachen
in Graz und Umgebung. Telefon (0316) 82 65 54,
Telefax DW 30, E-Mail: office@anwalt-austria.at,
Mobil erreichbar: (0676) 310 48 52.

Oberésterreich

RA Dr. Thomas Wiirzl, 1010 Wien, Sonnenfelsgasse 3,
ibernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.
Telefon (01) 532 27 80, Telefax (01) 533 84 39,
E-Mail: office.wuerzl@chello.at

RA Dr. Claudia Stoitzner, 1060 Wien, Mariahilfer
Straf3e 45/5/36, Uibernimmt — auch kurzfristig —
Substitutionen aller Art in Wien und Umgebung,
auch Verfahrenshilfe in Strafsachen und Ausarbeitung
von Rechtsmitteln. Telefon (01) 585 33 00,

Telefax (01) 585 33 05, Mobil (0664) 345 94 66,
E-Mail: rechtsanwaltskanzlei@patleych.at

Wien: RA Mag. Katharina Kurz, 1030 Wien, Invali-
denstraf3e 5-7, Tlr 6+7, vis-a-vis Justizzentrum Wien-
Mitte, ibernimmt Substitutionen in Wien und Um-
gebung, insbesondere auch vor dem BG |,

BG fiir Handelssachen Wien und dem Handels-
gericht Wien. Telefon (01) 877 38 90,

Telefax (01) 877 38 90-6, Mobil (0664) 441 55 33.
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Rechtsanwalt Mag. Benedikt Geusau, 4320 Perg,
Hauptplatz 9, Gibernimmt Substitutionen in Linz und
Umgebung sowie vor den Bezirksgerichten Perg,
Mauthausen und Pregarten.

Telefon (072 62) 53 50 30, Telefax (072 62) 53 50 34,
E-Mail: office@geusau.com

Salzburg

RA Dr. Christian Adam, 5020 Salzburg, Sigmund-
Haffner-Gasse 3, ibernimmt Substitutionen aller Art
in der Stadt Salzburg. Telefon (0662) 84 12 22-0,
Telefax (0662) 84 12 22-6.

RA Dr. Klaus Estl, Schanzlgasse 4a, 5020 Salzburg
(100 Meter vom Landes- und Bezirksgerichtsge-
b&ude Salzburg entfernt), iibernimmt Substitutio-
nen in Zivil-, Straf- und Verwaltungssachen.
Telefon (0662) 84 31 64, Telefax (0662) 84 44 43,
E-Mail: gassner.estl@salzburg.co.at

Bezirksgericht St. Johann im Pongau: Wir (iber-
nehmen Substitutionen vor dem BG St. Johann im
Pongau sowie im gesamten Sprengel (auch
Exekutions-Interventionen) zu den iblichen
kollegialen Konditionen. Kreuzberger und Stranimaier
OEG, Mof3hammerplatz 14, 5500 Bischofshofen,
Telefon (064 62) 41 81, Telefax (064 62) 41 81 20,
E-Mail: office@mein-rechtsanwalt.at

Tirol

Ubernehme Substitutionen vor den Gerichten in
Innsbruck und Umgebung. RA Mag. Sebastian
Ruckensteiner, Telefon (0512) 36 10 94,

E-Mail: ruckensteiner@aon.at

International

Deutschland: Feuerberg Rechtsanwilte Miinchen/
Berlin, Mitglied RAK Berlin und RAK Tirol, Gibernimmt
Mandate/Substitutionen/Zwangsvollstreckungen in
Deutschland und Vertretungen in Kitzbtihel/Tirol.
Miinchen: Sonnenstraf3e 2, 80331 Miinchen;
Telefon 0049/89/80 90 90 590;

Telefax 0049/89/80 90 90 595.

Berlin: Wittestra8e 30 K, 13509 Berlin;

Telefon 0049/30/435 72 573;

Telefax 0049/30/435 72 574.
www.feuerberg.com, office@legale.pro

Deutschland: Zwangsvollstreckung, Titelumschrei-
bung, Substitution. Rechtsanwalt aus Miinchen iiber-
nimmt sdmtliche anwaltlichen Aufgaben in Deutsch-
land. Zuverlassige und schnelle Bearbeitung garan-
tiert! Rechtsanwalt /stvdn Cocron, Liebigstraf3e 21,
80538 Miinchen, Telefon (0049-89) 552 999 50,
Telefax (0049-89) 552 999 90.

Homepage: www.cllb.de

Finnland: Unsere Rechtsanwalte in Helsinki Gber-
nehmen Mandate/Substitutionen in ganz Finnland:
internationale Transaktionen, Wirtschaftsrecht,
Schiedsverfahren und Prozesse. BJL Bergmann
Attorneys at Law, Ansprechpartner:

RA Dr. Hans Bergmann, Eteldranta 4 B 9,

00130 Helsinki, Telefon (+358 9) 696 207-0,
Telefax (+358 9) 696 207-10,

E-Mail: hans.bergmann@bjl-legal.com,
www.bjl-legal.com

Griechenland: RA Dr. Eleni Diamanti, in Osterreich
und Griechenland (Athen) zugelassen, vertritt vor
griechischen Gerichten und Behoérden und steht 9s-
terreichischen Kollegen fiir Fragen zum griechischen
Recht zur Verfiigung. Weyrgasse 6, 1030 Wien, und
Vas. Sofias 90, 11528 Athen,

Telefon (01) 713 14 25, Telefax DW 17,

E-Mail: office@diamanti.at




Inserate

Italien: RA Avv. Dr. Ulrike Christine Walter,

in Osterreich und Italien zugelassene Rechtsanwiltin,
Karntner Straf3e 35, 1010 Wien, und Via A. Diaz 3,
34170 Gorz, und 33100 Udine, Viale Venezia 2,
Italien, steht Osterreichischen Kollegen fiir Mandats-
ibernahmen und staateniibergreifende Substitutio-
nen aller Art zur Verfligung.

Telefon 0039 (0432) 60 38 62,

Telefax 0039 (0432) 52 62 37,

Mobil 0039 334 162 68 13,

E-Mail: walter@avvocatinordest.it;
www.walter-ra.eu, www.avvocatinordest.it

Italien-Siidtirol: Rechtsanwaltskanzlei Mahlknecht &
Rottensteiner, Hortenbergstraf3e 1/B, 1-39100 Bozen,
steht Osterreichischen Kollegen fiir Mandatsiibernah-
men gerne zur Verfligung.

Kontakt: Telefon +39 (0471) 05 18 80,

Telefax +39 (0471) 05 18 81,

E-Mail: info@ital-recht.com, www.ital-recht.com

Niederlande: Rechtsanwaltskanzlei Croon Davidovich
aus Amsterdam mit Zweigstelle in Osterreich steht
osterreichischen Kollegen fiir Mandatstibernahmen
und bei grenziiberschreitenden Angelegenheiten
gerne zur Verfligung. Bei Fragen zum Niederlandi-
schen Wirtschaftsrecht, Urheberrecht und Allgemei-
nen Zivilrecht kontaktieren Sie RA Mag. J. Menno
Schmidt (M: +43 (0)680 118 1515). Amsterdam,
Herengracht 420, NL-1017 BZ,

Telefon +31 (0)20 535 33 70,

E-Mail: menno@croondavidovich.nl,
www.croondavidovich.nl

Polen: Mag. Tomasz Gaj, zugelassen in Osterreich als
,Rechtsanwalt" und in Polen als ,,adwokat”, steht
osterreichischen Kollegen/innen fiir Mandatstiber-
nahmen in grenziiberschreitenden Angelegenheiten
zur Verfligung. Kontakt: Schloss Schénbrunn,
Kavalierstrakt 126, 1130 Wien,

Telefon (01) 355 20 95, Telefax (01) 355 20 95-99,
Homepage: www.blasoni-gaj.com,

E-Mail: office@tomaszgaj.com

Schweiz: Rechtsanwalt Fiirsprecher Roland Padrutt,
Argentinierstra3e 21, Top 9, A-1040 Wien (nieder-
gelassener europ RA/RAK Wien), mit Hauptsitz
Schweiz, Schiitzenmattstraf3e 7, CH-5600 Lenzburg 1,
steht Gsterreichischen Kollegen fiir Mandatstbernah-
men in der Schweiz und cross-border-Rechtssachen
aller Art zur Verfligung. Kontakt:

Telefon Wien +43 (1) 504 73 22,

E-Mail: padrutt@roland-padrutt.at,

Telefon Schweiz +41 (62) 886 97 70,

E-Mail: padrutt@roland-padrutt.ch

Schweiz: Rechtsanwalt Mag. Ernst Michael Lang,

Bachmahdle 10, A-6850 Dornbirn, niedergelassener
EU/EFTA-RA in der Schweiz, Partner im Anwaltsbiiro
Meérillat & Partner, Gupfengasse 1, CH-9230 Flawil,

steht fiir Mandatstibernahmen und Fiskalvertretungen
zur Verfiigung. Telefon Dornbirn:

+43 (0)5572 20 89 99, E-Mail: lang@ra-lang.at,
www.ra-lang.at; Telefon Schweiz:

+41(0)71 394 02 22,

E-Mail: lang.anwalt@merillat.ch, www.merillat.ch

Serbien: Rechtsanwalte Janjic/Tesmanovic/Protic,
Gracanicka 7, 11000 Beograd, stehen &sterreichischen
Kollegen fiir Mandatsiibernahmen besonders im
Verkehrsunfallrecht, Versicherungsrecht und
Internationalen Recht zur Verfiigung.

Telefon +381 (11) 262 04 02,

Telefax +381 (11) 263 34 52,

E-Mail: office@janjic.co.rs, www.advokatijtp.rs

Slowenien — Kroatien — Bosnien und Herzegowina —
Serbien — Montenegro — Mazedonien — Kosovo:
Rechtsanwaltskanzlei Dr. Mirko Silvo Tischler, Trdinova
5, SI-1000 Ljubljana, Vertrauensanwalt der
Osterreichischen Botschaft, steht sémtlichen
Kolleginnen und Kollegen fiir cross-border-Mandats-
ibernahmen in diversen Rechtssachen zur Verfiigung.
Telefon +386 (0)1 434 76 12,

Telefax +384 (0)1 432 02 87,

E-Mail: info@eu-rechtsanwalt.si,

Web: www.eu-rechtsanwalt.si

Ungarn: Die Rechtsanwaltskanzlei Noll, Podmanizky
str. 33, H-1067 Budapest, steht 6sterreichischen Kol-
legen fiir Mandatsiibernahmen und cross-border-
Rechtssachen aller Art zur Verfiigung.

RA Dr. Bélint Noll, Fachanwalt fiir Gesellschaftsrecht
und Insolvenzrecht. Telefon +36 (1) 600 11 50,
Mobil +36 (20) 92 40 172, Telefax +36 (1) 998 04 45,
E-Mail: balint.noll@nolliroda.hu, www.nolliroda.hu

Stellenangebot

International

Internationale Anwaltskanzlei sucht deutschsprachige
Juristen mit exzellenten legal English Kenntnissen
und Erfahrung im Wirtschaftsrecht zum sofortigen
Eintritt. Einsatzort: zunachst Emirate, dann auch Qa-
tar und Myanmar, Singapur. Partnerschaft maéglich.
Bewerbung mit CV an tstrohal@advocates.cc

Wien

Rechtsanwaltspartnerschaft mit 3 Anwalten in 1010
Wien Nahe Stephansplatz bietet Kollegen/in in re-
prasentativen Raumlichkeiten einer Altbaukanzlei mit
topausgestatteter Infrastruktur einen Raum (ca 30 m?)
und die Mitbeniitzung der gesamten Kanzleiinfra-

struktur/Sekretariat mit 4 Angestellten, EDV,
Telefonanlage, Bibliothek/Konferenzraum) gegen
monatliche Regiekostenpauschale an.

Kontakt: office@ra-kmem.at, Telefon (01) 512 81 52.

Regiegemeinschaft Néhe Justizpalast, beste Infra-
struktur, représentative Kanzlei bietet Kollegen/in
Blroraum und Mitbentitzung der gesamten Infra-
struktur samt Sekretariat.

Kontakt: markus.bernhauser@aon.at,

Telefon (01) 402 12 27.

Kanzleiabgabe

Wien
Rechtsanwaltskanzlei (Eigentumswohnung) unmittel-

bar neben dem Bezirksgericht Liesing zu verkaufen. RA
Dr. Karl Zach, Telefon (01) 865 99 06 0.

Wien

Nachmieter gesucht: Biiro Rotenturmstraf3e 29/
Top 9. Das reprasentative Altbaubiiro wurde 2010
komplett saniert und bietet modernsten Office-
Standard. Es besteht aus 6 Rdumen, Kiiche, 2 WC,
2 Abstellrdume, Etagenheizung. Nutzflache:
208,41 m? Bei Interesse bitte Frau Scheiner,
scheiner@lansky.at kontaktieren.

RA-Biiro: 64 m?, Seitengasse Tuchlauben, Altbau,
trotzdem hipp. € 985,—/Monat zzgl. BK und USt.
Telefon (01) 535 51 54 oder

E-Mail: karl.newole@newole.at

Représentative Altbaukanzlei in 1010 Wien mit drei
Rechtsanwaélten bietet per sofort zwei Biirordume
samt Moglichkeit zur Mitbeniitzung von Sekretariat,
Besprechungsraum, Bibliothek und Biroinfrastruktur
an. Die beiden Rdume kénnen auch einzeln ange-
mietet werden. Zuschriften bitte an: jcr@chello.at

Diverses

(Gebrauchte) Biroeinrichtung, Bestzustand — halb-
kreisformige Schreibtischkombination mit mehreren
Arbeitsstationen, Ladencontainer, zwei Akten-
schrénke, Sideboard, Halbkasten, — alles zum Teil
Echtholz Kirsch furniert, zusatzlich ein grof3es Side-
board, Echtholz Nuss furniert: Kaufpreis EUR 3.500,—.
Kontakt: RA Dr. Michael Brunner,

Telefon (01) 513 31 48.
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KOLLEKTIVE VORSORGE

Mit 1. Janner 2013 treten neue Regelungen zur betrieblichen Pensionsvorsorge in Kraft. Die Betriebliche
Kollektivversicherung riickt damit als besonders attraktive Option in den Vordergrund. Sie sorgt nicht nur
flr eine garantierte Zusatzpension ohne Lohnnebenkosten, sondern férdert auch die Mitarbeitermotivation.

Herr Mag. Rost, was dndert
sich konkret mit 1.1.2013
bei der betrieblichen
Pensionsvorsorge?

Was heiBt ,,HochstmaB
an Sicherheit*“?

Ab wann ist der Wechsel in
die BKV moglich?

Wozu verpflichtet sich ein
Arbeitgeber beim
Abschluss einer solchen
Rahmenvereinbarung?

Warum kann es unterm
Strich giinstiger sein, Mitar-
beiterlnnen in eine BKV
einzubinden, als ihnen eine
Gehaltserhohung zu zahlen?

WERBUNG

Finanzkrise, Wirtschaftskrise, volatile Markte: Immer mehr Anwartschafts- und Leistungsbe-
rechtigte von Pensionskassen mussten zuletzt aufgrund der anhaltenden Schwankungen an
den Borsen Kiirzungen ihrer erworbenen Anspriiche oder ausgezahlten Pensionsleistungen
in Kauf nehmen. Mit der Pensionskassenreform, die mit 1.1.2013 in Kraft tritt, wird

nun Abhilfe geschaffen.

Eine der wesentlichsten Anderungen der gesetzlichen Grundlagen besteht in der Erweite-
rung der individuellen Wechselmdglichkeiten von einer Pensionskasse zu einer Betriebli-
chen Kollektivversicherung und umgekehrt. Dazu Mag. Wilhelm Rost, Leiter Betriebliche
Vorsorge bei der BAWAG P.S.K. Versicherung, im Gesprach.

Die Pensionskassennovelle bietet Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern sowie Gesellschafter-
Geschaftsfiihrern von Kapitalgesellschaften die Moglichkeit, von einer bestehenden Pensi-
onskasse in die Betriebliche Kollektivversicherung, kurz BKV, zu wechseln. Sie profitieren
damit von einem HochstmalB an Sicherheit durch eine klassische Veranlagung mit garantier-
ter Verzinsung und einer lebenslangen Zusatzpension in garantierter Héhe inklusive Hinter-
bliebenenvorsorge. AuBerdem ist die beglinstigte Einzahlung von Eigenbetragen moglich.

Die BKV ist weniger von den Wechselwirkungen des Kapitalmarktes abhangig. Schon beim
Einstieg in die BKV wird die Mindesthéhe der spateren Rente garantiert. Ebenso ist der
Gewinnanteil ab Zuweisung garantiert, das heiBt, dass sich das angesammelte Kapital nicht
verringern kann. Die flissige Rente steigt durch die Gewinnzuweisungen und liegt immer
mindestens auf dem Niveau des Vorjahreswertes.

Mit Vollendung des 55. Lebensjahres kénnen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter von einer
Pensionskasse in die BKV wechseln. Die Voraussetzung dazu ist der Abschluss einer BKV-
Rahmenvereinbarung mit einer Versicherung — zum Beispiel der BAWAG P.S.K. Versicherung.

Der Abschluss des Rahmenvertrages schafft Moglichkeiten, die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter sonst nicht hatten. Er verpflichtet nicht, von der BKV-Option Gebrauch zu ma-
chen. Die Rahmenvereinbarung hat den Vorteil, dass neue Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
gleich von Anfang an zwischen Pensionskasse und Betrieblicher Kollektivversicherung wah-
len kédnnen. Arbeitgeber kdnnen damit ein breiteres Spektrum an Verglinstigungen bieten,
die sich positiv auf die Bindung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter an das Unternehmen
auswirken.

BKV-Pramien sind als Betriebsausgaben absetzbar. Durch die Befreiung von Sozialabgaben
und sonstigen Lohnnebenkosten sind sie wesentlich kostengilinstiger als eine Gehaltserhd-
hung. AuBerdem férdert ein langfristig angelegtes Pensionsschema das Zugehorigkeitsgefihl
zum Unternehmen, reduziert die Fluktuation und damit ebenfalls Kosten.

TIPP: Wenn Sie noch heuer vor dem 21.12.2012 eine Betriebliche Kollektivversiche-
rung abschlieBen, profitieren Sie von einem héheren garantierten Rechnungszins.

Fur nahere Informationen sowie eine ausfiihrliche persénliche
Beratung in Kooperation mit den Experten der BAWAG P.S.K.
Versicherung wenden Sie sich bitte an lhren BAWAG P.S.K.-
Geschéftskundenbetreuer bzw. direkt an {

Mag. Wilhelm Rost, Tel. 01/54616 DW 74525,
wilhelm.rost@bawagpsk-versicherung.at.

BAWAG
PSK



N Der richtige
i Umgang
mit Medien!

TR 2012. XII, 112 Seiten.
Br. EUR 28,—
ISBN 978-3-214-03940-0

Sandbichler - Galla (Hrsg)

PR fiir Anwalte

Ein Handbuch mit Praxistipps fiir den Umgang mit
den Medien

Die Autoren und Herausgeber dieses Sammelbandes haben PR aus unter-

schiedlichen Blickwinkeln betrachtet.

e Was ist standesrechtlich erlaubt und welche rechtlichen Rahmenbedin-
gungen gibt es?

e Wie verhalte ich mich als Rechtsanwalt, wenn mich Journalisten kontak-
tieren?

e Was kann ich selbst tun, um medial wahrgenommen zu werden?

¢ Welche Informationen sind fiir Medien bedeutsam und wie formuliere ich
sie richtig?

e Welchen Nutzen hat Berichterstattung iiber eine Causa fiir mich und mei-
ne Klienten?

Mit einem Verzeichnis der wichtigsten Osterreichischen Medien!

Die Herausgeber:

Mag. Elisabeth Sandbichler ist fiir Unternehmen und Agenturen freiberuf-
lich titig und war Referentin fiir Presse- und Offentlichkeitsarbeit in der
Tiroler Rechtsanwaltskammer.

Mag. Franz Galla ist Rechtsanwalt in Wien.

MANZ’sche Verlags- und Universitdtsbuchhandlung GmbH

TEL +43 1 531 61 100 FAX +43 1531 61 455 bestellen@manz.at MANZ y

Kohlmarkt 16 - 1014 Wien www.manz.at




