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Wirtschaft vs Werte

ie 35. Europdische Prisidentenkonferenz fand

heuer zum Thema ,Better Regulation® statt.
»Better Regulation® ist jenes Vorhaben, mit dem
die Europiische Kommission (federfithrend die
Generaldirektion Unternehmen und Industrie)
den europiischen Rechtsbestand auf Klarheit, Ver-
stindlichkeit, Transparenz und Kohirenz tiberpriift
und eine Folgenabschitzung vornimmt.

Der Referent der Generaldirekdon Unterneh-
men und Industrie trug daher auch vor, dass eine
Vielzahl von Regelungen bereits nach diesen Ge-
sichtspunkten gepriift worden seien, wobei jedoch
auffiel, dass diese Priifung sich offenbar ganz iiber-
wiegend auf ckonomische Beurteilungen bezogen
haben diirfte, und diese Priifungen nicht nach ei-
nem vorgegebenen geregelten Verfahren erfolgen.
Lediglich Leitlinien wurden von der Kommission
ver6ffentlicht.

Ein festgefiigtes vorgegebenes Verfahren, wie
diese Uberpriifung vorgenommen wird, besteht da-
her nicht. Die betroffenen Rechtsanwender werden
in der unterschiedlichsten Weise um ihre Meinung
befragt, zum Teil geschieht dies per Fragebogen,
aber auch per SMS oder in personlichen Gespri-
chen und in Sitzungen. Nichts war auch tber die
Art der Auswertung und der Gewichtung der abge-
gebenen Meinungen zu erfahren.

Derartige, vor allem wirtschaftliche Betrach-
tungsweisen greifen aber zu kurz, denn immer sind
auch der Sinn und die Notwendigkeit einer Regel
im Zusammenhang mit der gesamten Rechtsord-
nung zu sehen. Kosten erzeugen nimlich nicht
nur die Regeln selbst, sondern auch das Fehlen
von Regeln kann mitunter sogar betrichtliche Kos-
ten verursachen.

Das Verfahren, in dem ein solcher Vorgang ab-
lduft, muss nachvollziehbar sein. Anhand der Ver-
fahrensschritte und ihrer Ergebnisse miissen be-
griindbare Schlussfolgerungen gezogen werden
konnen.

Es kann nicht sein, dass einem schwer durch-
schaubaren europiischen Rechtsetzungsverfahren
ein dhnlich intransparentes Evaluierungsverfahren
zur Seite gegeben wird, damit wiirde nur ein weite-
res Lobbying-Instrument fiir Lobbyisten geschaf-
fen. Dem Biirger wire damit nicht gedient. Fir
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Président Dr. Benn-Ibler

ihn bliebe die europidische Rechtsordnung weiter-

hin ein undurchschaubares Ding, mit dem er sich

nur schwer identifizieren kann.

So war es auch nicht verwunderlich, dass Kritik
an ,Better Regulation® laut wurde:
> So wurde gefragt, wie es im Lichte dieses Vorha-

bens moglich sein konnte, dass die 3. Geldwi-
scherichtlinie zu einem Zeitpunkt erlassen wur-
de, als die Evaluierung der 2. Geldwischerichtli-
nie, die der Erlassung der 3. vorangehen sollte,
noch nicht erfolgt war.

> Dass die Rechtsanwilte in die Dienstleistungs-
richtlinie einbezogen wurden, obwohl ihre Be-
rufsausiibung in eigenen Richtlinien geregelt ist,
und nun Abgrenzungsprobleme ohne Zahl ent-
stehen.

» Und dass dagegen die Notare ohne jegliche Be-
griindung plétzlich zu allerletzt von der Dienst-
leistungsrichtlinie ausgenommen wurden.

Es wurde auch die berechtigte Frage gestellt, ob
bei der Art des Rechtsetzungsverfahrens, das der
Europiischen Union eigen ist, ein solches Projekt
,Better Regulation“ {iberhaupt erfolgreich sein
kann, weil doch dieses Rechtsetzungsverfahren we-
sentlich auch von den im Rat vertretenen Staaten
getragen wird und daher politische Interessen eine
entscheidende Rolle spielen.

Und dennoch: Der Versuch ,,Better Regulation®
ist zu begrifien.

Aber: Es zeigt sich einmal mehr, dass sich die Eu-
ropiische Union noch immer in erster Linie als
Wirtschaftsgemeinschaft versteht und die politi-
sche Gemeinschaft und die Wertegemeinschaft,
die nach offizieller Lesart gleichen Stellenwert ha-
ben, noch immer zu sehr im Hintergrund stehen.

»Better Regulation® wird aber nur ein Erfolg wer-
den, wenn wir uns auch der europiischen Grund-
werte besinnen, und die Rechtsordnungen nicht
nur vordergriindig auf ihren 6konomischen Effekt
iiberpriifen, sondern gleichzeitig auch auf die Uber-
einstimmung mit der europiischen Werteordnung.

Nur ein kleiner Nebeneffekt in diesem Zusam-
menhang wire, dass die Generaldirektion Wettbe-
werb dann ihre Position gegentiber Rechtsanwilten
und Freiberuflern insgesamt in gleicher Weise zu
evaluieren hitte.
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IWichtige Informationen

Steuerbeglnstigung fir nicht entnommene Gewinne auch fir

Freiberufler

er Verfassungsgerichtshof hat mit Erkenntnis vom

6. Dezember 2006, G 151/06-8 (kundgemacht im
BGBI12007/3 am 26. Jinner 2007), die in § 11a Abs 1
EStG 1988 enthaltene Beschrinkung bei der Steuerbe-
glinstigung als verfassungswidrig — mit sofortiger Wir-
kung ohne Setzung einer Frist fiir das Aufierkrafttreten
— aufgehoben.

In § 11a Abs 1 EStG war bisher vorgesehen, dass die
steuerliche Begtinstigung nicht entnommener Gewinne
(bis zu einem Hochstbetrag von € 100.000,-) nur bei
den Einkunftsarten aus Land- und Forstwirtschaft so-
wie aus Gewerbebetrieb, nicht jedoch bei Einkiinften
aus selbststindiger Arbeit zur Anwendung gelangt.
Der VIGH erachtet diese Differenzierung zwischen
den unterschiedlichen Einkunftsarten als sachlich nicht

Umstellung des ERV

D er seit mehr als 10 Jahren bestehende Elektroni-

sche Rechtsverkehr wird im Laufe dieses Jahres er-

weitert und auf den webERV umgestellt, was fiir

Rechtsanwaltskanzleien entscheidende Neuerungen

mit sich bringt, die im Anschluss kurz zusammengefasst

sind. Gesetzliche Grundlage sind neben den im Berufs-
rechts-Anderungsgesetz 2006 enthaltenen Anderungen

der RAO (vgl AnwBI 2006, 4 und 622), § 89c Abs 5

GOG (tritt am 1. Juli 2007 in Kraft) und die ERV-Ver-

ordnung 2006 (mit den im BGBI II 2006/482 kundge-

machten Anderungen).
Der webERV weist gegeniiber dem bestehenden

ERV folgende Unterschiede auf:

» Neben den schon bisher im Wege des ERV zuléssi-
gen Eingaben konnen auch Beilagen (im PDF-For-
mat) tibermittelt werden.

» Uber den webERV sind auch Firmenbucheingaben
moglich.

gerechtfertigt, ,,da die Grenzen zwischen den betriebli-
chen Einkunftsarten flieffend und oft zufillig geworden
sind und sich auch das betriebswirtschaftliche Umfeld
freiberuflicher Titigkeit dem von Gewerbebetrieben
stark angenihert habe“.

Ab dem Veranlagungsjahr 2007 konnen somit bi-
lanzierende Steuerpflichtige, die Einkiinfte aus
selbststindiger Arbeit beziehen, die Begiinstigung
des § 11a EStG in Anspruch nehmen. Fiir Einnah-
men-Ausgaben-Rechner unter den Freiberuflern
gelangt die neu geschaffene Begiinstigung des
§ 10 EStG zur Anwendung, die ebenfalls ab dem
Veranlagungsjahr 2007 gilt.

GS Dr. Alexander Christian,
ORAK

HINWEIS: Bei Firmenbucheingaben sind Beila-
gen in der Form vorzulegen, dass unter Bekannt-
gabe eines eindeutigen Urkundenidentifizierungs-
begriffs auf die Einstellung in das Urkundenarchiv
einer Korperschaft offentlichen Rechts hingewie-
sen wird und wirksam die Ermichtigung zum Zu-
gang zu dieser Urkunde erteilt wird (§ 8a Abs 2
ERV-VO).

Fiir das Firmenbuch sind ab dem 1. 7. 2007 sowohl
das Gesuch als auch die Urkunden elektronisch
einzubringen, beim Grundbuch ist das Gesuch
selbst in Papierform unter Verweis auf den Identi-
fizierungsbegriff der Beilagen im Archiv vorzule-
gen. Zum anwaltlichen Urkundenarchiv wird es
noch ausfiihrliche gesonderte Informationen durch
den Betreiber Archivium GmbH geben.

§ 23a RATG sieht einen Zuschlag vor, wenn in
Grund- und Firmenbuchsachen simtliche Urkun-
den im Wege des ERV tibermittelt werden.

» Der webERV bietet einfachere Moglichkeiten zur
Formatierung durch Auswahl der Schriftgrofie, Un-
terstreichen, Fettdruck etc.

» Entsprechend der Bezeichnung webERV liuft die
Kommunikation iiber das Internet, womit der Be-
trieb eines gesonderten ERV-Modems nicht mehr
erforderlich ist.

» Bestehenden Sicherheitsbedenken gegeniiber der
Kommunikation tiber das Internet wird dadurch ent-
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gegengewirkt, dass jede Ubertragung verschliisselt
erfolgt und dass die Identifizierung nicht mehr tber
Benutzername/Passwort, sondern iiber ein digitales
Zertifikat erfolgt.

HINWEIS: Um alle Funktionen im webERV in
Verbindung mit dem Urkundenarchiv nutzen zu
konnen, ist daher der neue Rechtsanwaltsaus-
weis mit digitaler Signatur erforderlich. Ein Be-
stellformular finden Sie im Internen Bereich von
www.rechtsanwaelte.at. Bedenken Sie, dass es bei
zeitgleichem Vorliegen vieler Bestellungen zu Ver-
zogerungen in der Ausstellung kommen kann und
bestellen Sie daher bitte rechtzeitig Ihren
Rechtsanwaltsausweis mit digitaler Signatur.

» Im Gegensatz zum bestehenden ERV mit nur einer
Ubermittlungsstelle (Telekom Austria) wird es im
webERV  die Moglichkeit geben, sich zwischen
verschiedenen Ubermittlungsstellen (und damit
auch unterschiedlichen Konditionen) zu entschei-
den. Nach derzeitigem Informationsstand wird es
5 Ubermittlungsstellen geben. Die in §3 Abs1
ERV-VO vorgesehene Kundmachung finden Sie
auf www.edikte.justiz.gv.at.

Wichtige Informationen

» Der webERV erfordert auch Updates bzw neue Soft-
ware-Produkte in IThrer Kanzlei. Hierbei ist darauf zu
achten, dass das Software-Produkt und die ausge-
wihlte Ubermittlungsstelle aufeinander abgestimmt
sind.

§ 89¢ Abs 5 GOG sieht vor, dass alle Eingaben, bei
denen eine elektronische Einbringung moglich ist
(siche Anfiihrung weiter oben), von Rechtsanwilten
nach Mafigabe der technischen Moglichkeiten im
ERV einzubringen sind. Gleichzeitig bestimmt § 11
Abs 1a ERV-VO, dass spitestens am 1. Juli 2007 die
technischen Moglichkeiten fiir Rechtsanwilte vorlie-
gen.

Daraus ergibt sich, dass eine Umstellung auf den
webERYV bis zum Beginn der zweiten Jahreshilfte 2007
erforderlich ist, sofern Eingaben an die Gerichte erfol-
gen, die zwar im Wege des webERV, nicht aber tiber
den bestehenden ERV eingebracht werden kénnen. So-
fern keine Umstellungen auf den webERV erfolgen,
wird der bestehende ERV noch bis zum Jahr 2008 ge-
nutzt werden konnen.

Weitere Informationen finden Sie auf den Inter-
netseiten der Ubermittlungsstellen und Softwareher-
steller.

GS Dr. Alexander Christian,
ORAK

Archivium Dokumentenarchiv GmbH

Das neue elektronische Urkundenarchiv der
osterreichischen Rechtsanwalte

ie Fortentwicklung der elektronischen Datentiber-

mittlung zwischen Rechtsanwilten und den Ge-
richten fithrte zur Ermichtigung durch den Gesetzge-
ber in den §§ 91 ff GOG neu, wonach Kérperschaften
offentichen Rechts in die Lage versetzt wurden, im
Rahmen ihres Wirkungskreises zur Speicherung von
Urkunden, welche zum Verkehr mit den Gerichten
vorgesehen sind, eigene elektronische Urkundenar-
chive einzurichten und zu betreiben.

Die Rechtsanwaltschaft hat diese Ermichtigung ge-
nutzt und richtet ein eigenes elektronisches Urkunden-
archiv ein.

In vielen Bereichen der Rechtsanwendung werden
Originalurkunden benétigt. In Firmenbuch und
Grundbuch sind Originale Grundlage fiir Bewilligun-
gen und Eintragung.

In der Welt der elektronischen Dateien gibt es keine
Originale oder Kopien, Dateien sind beliebig versend-
bar und austauschbar.

Der Gesetzgeber hat in Form der Bestimmungen des
§91c und d des Gerichtsorganisationsgesetzes GOG
2006 daher zu einer legistischen Fiktion gegriffen:
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Alle elektronischen Urkunden, welche aus einem ho-
heitlich betriebenen Urkundenarchiv nach § 91 GOG
abgeholt oder versendet werden, genieffen bis zum
Beweis des Gegenteils die Vermutung des Originals.
Damit ist eine Verkehrsfihigkeit der elektronischen
Urkunde dann gegeben, wenn sie mit dem Ausgangs-
signaturstempel eines Archivs nach § 91 GOG verse-
hen ist.

Die so erzeugte erhohte Beweiskraft einer Datei
stellt eine neue Qualitit im elektronischen Datenver-
kehr dar und bedarf zu ihrer Umsetzung neben der Ver-
wendung sicherer digitaler Signaturen einer hochsiche-
ren Ubermittlungs- und Speicherungsumgebung.

Vorerst werden Urkunden fiir Grundbuch und Fir-
menbuch elektronisch archiviert, ab 1. 7. 2007 werden
daher alle Urkunden den Rechtspflegern zur Abholung
aus dem Archiv zur Verfiigung gestellt werden, die Ge-
suche im Grundbuch selbst werden vorerst noch in Pa-
pierform erfolgen, im Firmenbuch wird auch das Ge-
such im ERV elektronisch eingebracht.

Der Archivbetrieb erfolgt in Vollziehung der Geset-
ze, als Rechtstriger tritt der Osterreichische Rechtsan-
waltskammertag auf. Dieser wiederum bedient sich der
RADOK GmbH, welche eine gemeinsame Gesellschaft




Wichtige Informationen

mit der Siemens AG Osterreich im Mai 2006 gegriindet
hat, die Archivium Dokumentenarchiv GmbH.

In der laufenden Entwicklungsphase wurde ein Fein-
pflichtenheft gemeinsam mit den Anwilten im Arbeits-
kreis EDV und Organisation des ORAK erstellt und die
besonderen Anforderungen der Rechtsanwilte an das
Archiv ermittelt.

Besonderes Augenmerk wird auf die Benutzer-
freundlichkeit und den Bedienungskomfort gelegt,
ebenso ist die Verbindung und Einbindung in die beste-
henden Softwarepakete der Rechtsanwilte ein beson-
ders wichtiger Punkt.

Das Archiv besteht aus einem Hochsicherheitsspei-
cher, einem vorgeschalteten und durch entsprechende
Firewalls abgeschotteten Kommunikationsserver und
einer back-end Software in den Kanzleien. Der Daten-
verkehr wird ausschliefilich auf verschliisselten Leitun-
gen (SSL) stattfinden. Zusitzlich wird zur Wahrung der
Verschwiegenheit jedes Dokument vor Einspeicherung
in das Netz verschliisselt, sodass nicht einmal der Be-
treiber des Archivs vom Inhalt der Urkunden Kenntnis
erlangen kann.

Dieses revisionssichere Archiv erfiillt damit den
hochstmoglichen Sicherheitsstandard und ist durch
entsprechende Datenauslagerung auf einen zweiten,
ortlich dislozierten Rechner auch ausfallssicher.

Zur Identifizierung und zum Single-Sign-On steht
dem Rechtsanwalt und seinen Mitarbeitern der neue
Rechtsanwaltsausweis in Smartcard-Form mit dem in-
tegrierten Chip und der sicheren digitalen Signatur
des Anwalts zur Verfiigung, die Mitarbeiter konnen
nach Freischaltung der Signaturfunktion ihre jeweilige
Maestro-(Bankomat-)Karte nutzen.

Diese Authentifizierung durch elektronische Signa-
turen ermdglicht den Datentransport via Internetlei-
tungen; ein teures geschlossenes System der Daten-
ibertragung ist nicht mehr notig.

Der neue Anwaltsausweis ist bereits seit iiber einem
Jahr in den Rechtsanwaltskammern bestellbar.

Die elektronische Urkundenarchivierung stellt auch
fiir den ERV neu eine Erweiterung dar, die Rechtsan-
wilte werden Prozessurkunden und Beilagen mit er-
hohtem Beweiswert als Originale in das Archiv einspei-
chern und dem Gericht die Abholberechtigung ertei-
len.

Im Mai 2007 wird der Testbetrieb beginnen. Am
1. 7.2007 wird das Archiv seinen Vollbetrieb aufneh-
men.

RA Dr: Wolfgang Heufler,
Ing. Mag. Markus Schaffbauser,
Geschiftsfiibrer der Archivium Dokumentenarchiv GmbH
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26. Marz WIEN

Business Circle: Elternschaft im Arbeitsrecht

RA Dr. Sieglinde Gableitner; Ing. Mag. Franz Valsky
26. Méarz WIEN

Akademie fiir Recht & Steuern (ARS): Treuhinder-

haftung im Liegenschaftsverkehr
RA Dr. Friedrich Schubert
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ELEGANZA
ITALTANA

MaBmode aus Italien

Unsere Malimode-Spezialistin besucht
Sie gegen Terminvereinbarung.
Wir nehmen genau Mal3 und 5 Wochen
spater stellen wir Thnen lhren neuen
MaRanzug made in Italy zu.

Terminvereinbarung und Auskiinfte unter:

0732-349079-10 / 0699-1057 1390
MaBkonfektionsanziige bereits ab € 490, -

AJ

ANTONIO
VERAGO

THE ITALIAN TAILOR

Antonio Verago Austria
by ECON Export+Consulting Group GmbH.




Termine

26. Mérz WIEN
Akademie fiir Recht & Steuern (ARS): Forum: Da-
tenschutz in der Medizin
Referententeam

28. Marz SALZBURG
ICC Austria: Internationale Liefervertrige und
AGB
DDy: Alexander Petsche

11. April WIEN
ORAV-Seminar: What’s news?

11. April WIEN
Akademie fiir Recht & Steuern (ARS): Die General-
versammlung der GmbH
Dr. Stephan Verweijen

12. April WIEN

Akademie fiir Recht & Steuern (ARS): Osterrei-
chisches/Deutsches Arbeitsrecht — die wichtigs-
ten Unterschiede

Univ.-Prof. Dr. Gert-Peter Reissner; Dr. Berit Kocha-
nowski

9. Juli WIEN
ORAV-Seminar: Sommer-Block-Seminar (BU-
Kurs)

10. bis 17. Mérz OBERSTDORF/DEUTSCHLAND
XXXITV. Skilex-Kongress 2007

13. bis 15. Mai ZURICH
International Bar Association (IBA): Fachkongress
der IBA/Section on Insolvency, Restructuring,
and Creditors’ Rights

28. bis 30. Juni FLORENZ
Association Européene des Avocats (AEA): Interna-
tionales Privat- und Zivilprozessrecht

9. bis 14. August SAN FRANCISCO, CALIFORNIA, USA
American Bar Association (ABA): 129%* Annual
Meeting

19. April WIEN
Business Circle: Arbeitsvertrige optimal gestalten
RA Dr. Roland Gerlach, LL.M.

14. bis 19. Oktober SINGAPUR
International Bar Association (IBA): Gesamtkon-
gress der IBA in Singapur

ereosh!
gonaument

Loseblattwerk in 6 Mappen
inkl. 12. Nachlieferung.

Ca. 4.100 Seiten. EUR 260,
ISBN 978-3-214-08866-8

Im Abonnement zur Fortsetzung
vorgemerkt.

KRES jetzt auf aktuellem Stand 1. 12. 2006!

Verein fiir Konsumenteninformation (Hrsg)
KRES - Konsumentenrecht

Entscheidungssammlung
12. Nachlieferung

In der Konsumentenrecht Entscheidungssammlung (KRES) finden Sie

die Grundsatzentscheidungen des OGH und auch der Untergerichte mit
Leitsatzen, Volltexten und Kommentaren zu Fragen des Verbraucherrechts.
Die Loseblattausgabe enthalt in insgesamt 6 Ordnern weit tiber 1.000
Entscheidungen und einen umfangreichen Verzeichnisteil und wird einmal
jahrlich aktualisiert. Die vorliegende 12. Nachlieferung bringt mit 62 neuen
Entscheidungen, darunter insbesondere die OGH-Entscheidung zur Beendigung
des Zinsenstreits, die KRES wieder auf den aktuellen Stand vom 1. 12. 2006.

Besuchen Sie unsere Fachbuchhandlung fiir Recht, Steuer, Wirtschaft!

E-Mail: bestellen@MANZ.at e Tel.: 01/531 61-100 ¢ Fax: 01/531 61-455 MANZ’sche Verlags- und
Universitatsbuchhandlung GmbH, Kohimarkt 16, 1014 Wien FN 124 181w e HG Wien

MANZY
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Recht kurz & bﬁndigl

Diese Ausgabe von

» § 96 GmbHG; § 9 StErnG: » Renaissance der (handschriftlichen) Unterschrift Recht kurz & biindig"

Verschmelzung und Liegenschaftserwerb durch UGB? entstand unter

Die Verschmelzung wird mit Eintragung im
Firmenbuch wirksam, damit tritt bei Liegen-
schaften auflerbiicherlich eine Rechtsinderung
ein. Dies ist nicht genehmigungsbediirfdg iSd § 9
StErnG.

OGH 10. 5. 2005, 5 Ob 97/05h, ecolex 2005/323
(LS).

» § 128 HGB; §§ 18, 57, 156, 164 KO:

Haftung des Gesellschafters im Zwangsausgleich
1. Durch die Vorschrift des § 164 Abs 2 KO wird
die Haftung eines Gesellschafters einer OEG
durch Erfillung des Zwangsausgleichs der Gesell-
schaft {iberhaupt aufgehoben.
2. Ubernehmen Gesellschafter eine iiber die Ge-
sellschafterhaftung hinausgehende Haftung, so
konnen sie die ihnen als Gesellschafter zugute kom-
menden Rechtswirkungen der §§ 57, 164 Abs 2 KO
nicht in Anspruch nehmen.
OGH 17. 3. 2005, 8 Ob 8/05 t, GesRZ 2005, 135.

» § 17 Abs 2 GmbHG; § 73 Abs 1 AktG:

Anmeldung des Ausscheidens eines Vorstandsmitglieds
§ 17 Abs 2 GmbHG ist analog im Aktienrecht an-
zuwenden. Das ausgeschiedene Vorstandsmitglied
kann sein Ausscheiden aus dem Vorstand selbst
zum Firmenbuch anmelden.

OLG Wien 9. 2. 2005, 28 R 216/04x, ecolex 2005/
325 (Steegmriiller/Haberer).

» §§ 15, 18 GmbHG:

Vertretungsmacht eines Geschéftsfiihrers
Das Vertretungsrecht eines Geschiftsfiihrers, der
nach dem Gesellschaftsvertrag (nur) Kollektivvertre-
tungsrecht hat, wird bei Ausscheiden des zweiten
Geschiftsfithrers mangels einer entsprechenden Re-
gelung im Gesellschaftsvertrag nicht ausgedehnt.
OGH 17.2.2005, 6 Ob 207/04s, ecolex 2005/364
(LS).

» § 36 PSG:

Abwicklung von Privatstiftungen
Die Gliubigeraufforderung nach § 36 PSG bei der
Abwicklung ist nur einmal zu ver6ffentlichen.

Durch Wegfall der bisherigen Formfreiheit der
Biirgschaft nach § 350 HGB (und des § 349 HGB:
Vollkaufmann als Biirge = ,,Biirge und Zahler®) be-
darf also jede Birgschaftserklirung (also auch die
des Unternehmers) der Schriftform, damit auch
der (eigenhindigen) Unterschrift.

Thunbart, Zak 2007/6, 3 ,Die wichtigsten Neue-
rungen fir Unternehmensgeschifte nach der
HGB-Reform* betont, dass eine ,,Biirgschaftserkli-
rung per E-Mail mangels eigenhindiger Unter-
schrift formnichtig” bleibt und ,hinzu kommt, dass
nach Ansicht der Rechtsprechung selbst die Uber-
mittlung der Urkunde per Telefax“ nicht das
Schriftformgebot des Biirgschaftsrechts erfiillt (mit
Hinweis auf 1O0b 515/95 = SZ 68/32). Dieses
Formgebot gilt auflerdem (im Wege der Analogie)
fir Garantieerklirungen (1 Ob 595/92 und 8 Ob
259/89s).

(Eines von mebreren wichtigen Highlights, die Dr. Ra-
phael Thunbart, aaO, in drei Teilen der letzten drei
Zak-Ausgaben [LexisNexis|] zu den UGB-Neuerungen
bervorbebt. Darunter auch die Newregelung des gutglin-
bigen Erwerbs von Eigentum wund Pfandrechten
durch ersatzlose Streichung des bisherigen § 366 HGB;
die aufSergerichtliche Pfandverwertung auch im allge-
meinen Privatrecht; der ganze Komplex der Zustindig-
keit der Handelsgerichte / BG HS in Wien durch die
Abschaffung  des Kaufimannsbegriffs; die Fragen der
wSorgfalt eines ordentlichen Unternebmers; die Tit-
sache, dass alle Unternebmer [und nicht nur Kaufleute,
wie bisher] bei zu ersetzenden Schéiden auch den entgan-
genen Gewinn schulden; die neuwen Mingelriige-Re-
geln, also fiir alle Unternebmen, auch fiir Werkver-
trige bei Herstellung beweglicher korperlicher Sachen etc.
Siche auch: Keinert, Das neue Unternebmensrecht, Uber-
sicht fiir Studium und Praxis sowie systematische Darstel-
lung [2006] Verlag Manz. Bisanz.)

Mitwirkung von

Dr. Manfred Ainedter,
Dr. Harald Bisanz und
RA Dr. Ullrich Saurer.

OLG Wien 2. 8. 2005, 28 R 184/05t, GeS 2005, 423 » Anwendbarkeit des Handelsvertretergesetzes auf

(N. Arnold). das Verhaltnis zwischen Vermittler von Versiche-
» §§ 15, 15a GmbHG; § 276 ABGB: rungsvertragen (einschlieBlich fondsgebundener
Bestellung eines Abwesenheitskurators fiir eine GmbH  Lebensversicherung, Beratung in Versicherungsangele-
Ist die Geschiiftsfiihrung einer GmbH abwesend,  genheiten, Vermittlung von Finanzierungen etc) und

so ist fiir die GmbH und nicht fiir den (abwesen- ihren ,Agenten”, die fiir ihre Tatigkeit eine nach einem
den) Geschiftsfiihrer der GmbH ein Abwesen- internen Vergiitungsstufen- und Karriereplan berech-
heitskurator zur Geltendmachung der Vertretungs- ~ nete Vergiitung beziehen: OGH 23. 11. 2006, 8 ObA
rechte der GmbH zu bestellen. 65/06 a, RIS-Judikatur Justiz.

OGH 4. 5. 2005, 8 Ob 41/05w, GesRZ 2005, 194 = (Eine in den Medien mebrfach aufgezeigte Entscheidung
ecolex 2005/326 (L.S). von offenbar weit reichender Bedeutung. Bisanz.)
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Recht kurz & bﬁndig

» OGH aktuell zur Quota litis: Eine Vereinbarung ist
dann iSd § 879 Abs 2 Z 2 ABGB nichtig, wenn sich ein StPO:
Rechtsanwalt nur fiir den Erfolgsfall einen Prozentsatz ~ Tatobjekt beim Versicherungsbetrug

» § 15 Abs 3, § 34 Abs 2 und § 146 StGB; § 270 Abs 1

des obsiegten Betrages versprechen lasst. Das Verbot

bezieht sich auch auf alle rechtsanwaltlichen Tatig-

keiten aufRerhalb eines Prozesses. OGH 26. 4. 2006,

7 Ob 8/06 m, RAW 2006/520, 564.
(Das Hochstgericht betont: Der Begriff ,Rechtsfreund
iSd § 879 Abs 2 Z 2 ABGB umifasst nicht nur Rechtsan-
wiilte, sondern auch Notare, Steuerberater, Buchpriifer
und Wirtschafispriifer. Bemerkenswert die Uberlegungen
des OGH zur Frage eines ,sittenwidrigen Ungleichge-
wichts zu den in diesem Provisorialverfabren im Raum
stebenden Honorar-Betrigen. Bisanz.)

"Tatobjeke eines versuchten Versicherungsbetrugs ist
nicht der in der Schadensmeldung filschlich als ge-
stohlen deklarierte Tresor samt Inhalt, sondern das
Vermogen der Versicherungsgesellschaft im Umfang
des geltend gemachten Anspruchs. Absolute Untaug-
lichkeit der Versuchshandlung liegt vor, wenn die
Verwirklichung der Tat bei generalisierender Be-
trachtung aus der ex-ante-Sicht eines iiber den Tat-
plan informierten verstindigen Beobachters gera-
dezu ausgeschlossen erscheint. Eine sachlich nicht
gerechtfertigte Dauer von sechs Monaten fiir die
Ausfertigung des Ersturteils bewirkt den Milde-
rungsgrund der unverhiltnismifig langen Verfah-
rensdauer.

OGH 25. 8. 2005, 15 Os 71/05 p (LG Krems an der
Donau 10. 11. 2004, 16 Hv 60/04h) = JBI 2006, 605.

Kinscher

Gewerbe

2007. LVI, 686 Seiten. Geb.
EUR 74,— ISBN 978-3-214-02276-1

Neuauflage! Stand 1. 1. 2007

Gewerbeordnung
MANZ Taschenkommentar, 13. Auflage

e GewO: in der aktuellen Fassung BGBI | 2006/161
(BilanzbuchhaltungsQG)

e Anmerkungen: erlautern und verweisen

e grundlegende Judikatur

e Spiegel der Gewerbe: Rechtsgrundlagen und Einreihung aller

e akribisch gefuhrtes Stichwortverzeichnis

Besuchen Sie unsere Fachbuchhandlung fiir Recht, Steuer, Wirtschaft! M AN Z y

E-Mail: bestellen@MANZ.at e Tel.: 01/531 61-100 ¢ Fax: 01/531 61-455 MANZ’sche Verlags- und
Universitatsbuchhandlung GmbH, Kohimarkt 16, 1014 Wien FN 124 181w e HG Wien
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Abhandlungen

Die Prozessforderungspflicht — offene Fragen

RA Dr. Herbert Salficky, Wien. Dr. Herbert Salficky ist Rechtsanwalt in Wien. Die Schwerpunkte seiner Tatigkeit lie-
gen im Privatversicherungsrecht und Schadenersatzrecht. Zu diesen Rechtsgebieten, vor allem aber zu zivilprozessua-
len Themen wie etwa der Prozessforderungspflicht hat Herr Dr. Salficky in diversen Fachzeitschriften Publikationen

verfasst.

Die Zivilverfahrensnovelle 2002 hat in das Osterreichische Zivilprozessrecht erstmals die in Deutschland schon
gesetzlich geregelte Prozessforderungspflicht eingefiihrt. Dabei hat der 6sterreichische Gesetzgeber beachtliche
Abweichungen zur deutschen Rechtslage normiert, weil sich die Prozessférderungspflicht harmonisch in die
Osterreichische Zivilprozessordnung einfligen sollte. So steht die gesetzliche Regelung zwischen den Zielen
der Verfahrensbeschleunigung und der Erforschung der materiellen Wahrheit. Wie die unterschiedlichen gesetz-
lichen Bestimmungen miteinander vereinbar sind, ist in Lehre und Rechtsprechung noch nicht abschliefend ge-
klart. Der folgende Beitrag versucht, offene Fragen anzusprechen und Lésungsvorschldge zu machen.

Wird ein Zahlungsbefehl beeinsprucht oder eine aufge-
tragene Klagebeantwortung (fristgerecht) erstattet,
werden also die verfahrenseinleitenden Schriftsitze
eingebracht, werden die Parteien oftmals vom Gericht
aufgefordert, binnen einer bestimmten Frist simtliches
erginzendes Prozessvorbringen zu erstatten und alle
Beweismittel zu benennen. Fiir den Fall der Nichtbe-
folgung derartiger gerichtlicher Anordnungen, die teil-
weise in unterschiedlichen Formularen formuliert wer-
den, wird der siumigen Partei entweder die Priklusion
oder aber der Eintritt von Kostenfolgen angedroht. Die
Frage, welche Konsequenzen die Missachtung derart-
ger gerichtlicher Auftrige hat und ob diese tatsichlich
(nur) mit Kostenfolgen oder (sogar) mit Priklusion
sanktioniert sind, ist — soweit ersichtlich — noch nicht
eindeutig beantwortet worden.

Die diesbeziigliche Entscheidung ist meines Erach-
tens im Zusammenhang mit der Prozessférderungs-
pflicht zu sehen, die ja im Zusammenhang mit den noch
darzustellenden Vorschriften dem Ziel der Prozessbe-
schleunigung niher kommen sollen.

l. Gesetzliche Grundlagen

Gem § 257 Abs 2 ZPO soll das Gericht zur Vorberei-
tung der vorbereitenden Tagsatzung notwendige An-
ordnungen so frith wie méglich treffen. Insb ist erfor-
derlichenfalls den Parteien der Wechsel vorbereitender
Schriftsitze aufzutragen und mit Anordnungen gemify
§ 180 Abs 2 ZPO vorzugehen. § 180 Abs 2 ZPO be-
stimmt, dass das Gericht den Parteien auftragen kann,
binnen einer ihnen gleichzeitig zu setzenden Frist Vor-
bringen zu erstatten, die als Beweismittel zu beniitzen-
den Urkunden und Augenscheinsgegenstinde bei Ge-
richt zu erlegen, den Vor- und Familiennamen sowie
die Anschrift einzuvernehmender Zeugen bekanntzu-
geben. Fiir den Fall, dass eine Partei einem solchen
Auftrag ohne geniigende Entschuldigung nicht fristge-
recht nachkommt, kann dieses Vorbringen auf Antrag
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oder von Amts wegen zuriickgewiesen oder die Unter-
lassung iSd § 381 ZPO gewiirdigt werden.

Zur zuletzt genannten Regelung ist einleitend zu be-
merken, dass die Formulierung, wonach mit der ge-
richdichen Anordnung eine den Parteien gleichzeitig
zu setzenden Frist zu verbinden ist, nicht so zu verste-
hen ist, dass die gerichtliche Anordnung oder die einer
Partei zu setzende Frist ,gleichzeitig” zu erfolgen ha-
ben, sondern dass ,,zugleich” mit der gerichtlichen An-
ordnung der Partei eine Frist zu setzen ist, also die ge-
richtliche Anordnung zu befristen ist.

Dies ist deshalb zu betonen, weil die manchmal in
der Praxis beobachtete Vorgangsweise, wonach beiden
Streitteilen ,,gleichzeitig* aufgetragen wird, simtliches
Vorbringen zu erstatten und Zeugen zu benennen, wo-
bei die den Parteien gleichzeitig gesetzte Frist oftmals
erst eine Woche vor der vorbereitenden Tagsatzung en-
det (§ 257 Abs 3 ZPO), sich nicht gerade als praktisch
erweist und wohl auch dem Ziel der Prozessférderung
oftmals nicht gerecht wird. Bringt nimlich eine Partei
etwa eine Woche vor der vorbereitenden Tagsatzung
noch einen umfangreichen Schriftsatz mit umfangrei-
chem Vorbringen und Beweismitteln ein, steht der an-
deren Prozesspartei zufolge der Anordnung des § 257
Abs 3 ZPO nicht mehr die Moglichkeit offen, nun ih-
rerseits auf dieses Vorbringen schriftlich zu replizieren.
Oftmals ist die Wochenfrist auch nicht geeignet, bis zur
vorbereitenden Tagsatzung noch entsprechend auf die-
ses nunmehr neue Vorbringen zu reagieren.

Dazu kommt, dass — streng genommen — jene Pro-
zesspartei, die auf dieses (fristgerecht) erstattete neue
Vorbringen nunmehr reagieren muss, die an sie ergan-
gene gerichtliche befristete Anordnung missachtet,
wenn sie etwa in der vorbereitenden Tagsatzung auf
dieses erginzende Vorbringen Stellung nimmt.

Geht man nicht davon aus, dass eine derartige Vor-
gangsweise, nimlich eine Woche vor vorbereitender
Tagsatzung die andere Prozesspartei mit vollig neuem

1) Vgl Jelinek, Prozessbeschleunigung, AnwBl 2004, 602 ff.

Die Prozessforderungspflicht — offene Fragen
Autor: RA Dr. Herbert Salficky, Wien
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Abhandlungen

Vorbringen zu iiberraschen, ihrerseits gegen die Pro-
zessforderungspflicht verstofit,”? wire es allein im
Lichte des Grundsatzes der Wahrung des rechtlichen
Gehors problematisch, die andere Prozesspartei von
der Replik zu diesem neuen Vorbringen nur deshalb
auszuschlieflen, weil der urspriinglich befristete ge-
richtliche Auftrag insoweit nicht eingehalten werden
konnte.?

Dies bedeutet, dass eine entsprechende ,gestaffelte
Fristsetzung” durchaus zuldssig und nach den obigen
Darlegungen wohl auch regelmifiig zweckmifig ist,
weil dadurch das Prinzip der ,Arbeitsgemeinschaft®
zwischen Gericht und Partei verwirklicht wird und si-
chergestellt wird, dass ,,alle Beteiligten“ bei der vorbe-
reitenden "Tagsatzung gut vorbereitet sein kénnen.?

In diesem Zusammenhang ist zu betonen, dass die
einwochige Frist des § 257 Abs 3 ZPO nicht starr ist,
sondern auch mit gerichtlichem Beschluss insoweit ge-
andert werden kann, dass der Zeitraum zwischen Ein-
langen des Schriftsatzes und der ersten Verhandlung
vergrofiert werden kann, um dem Gegner und/oder
dem Gericht mehr Vorbereitungszeit zu geben.” Aller-
dings gilt zu beachten, dass die Frist so bemessen wer-
den muss, dass diese von der Partei auch wirklich einge-
halten werden kann. Das Gesetz gibt zwar keine Min-
dest- oder Hochstfrist an, jedoch ist vom Gericht die
Frist in der Regel so zu bestimmen, dass das Verfahren
selbst bei Fristausschopfung durch die Partei moglichst
rasch durchgefithrt werden kann. Allerdings muss die
Einhaltung der Frist der Partei auch zumutbar sein,
wobei auch die jeweilige Partei sich auf neues Vorbrin-
gen der anderen Partei einstellen kénnen muss.?

Aber nicht nur bei dieser vom Gericht zweckmifii-
gerweise durch gestaffelte Anordnungen zu vermei-
dende Problematik, stellt sich die Frage, wie sich die zi-
terten Bestimmungen zur Prozesstérderungspflicht
verhalten.

Gem § 178 Abs 2 ZPO hat jede Partei ihre Vortrige
so zeitgerecht und vollstindig zu erstatten, dass das
Verfahren moglichst rasch durchgefithrt werden kann
(Prozessforderungspflicht).

Gem § 179 2. Satz ZPO kann das Vorbringen einer
Partei vom Gericht auf Antrag oder von Amts wegen
zurtickgewiesen werden, wenn es insb in Hinblick auf
die Erérterung des Sach- und Rechtsvorbringens
(§ 1822 ZPO) grob schuldhaft nicht frither vorgebracht
wurde und seine Zulassung die Erledigung des Verfah-
rens erheblich verzégern wiirde.

Schliefilich kann das Gericht gem § 275 Abs 2 ZPO
die Aufnahme angebotener Beweise auf Antrag oder
von Amts wegen verweigern, wenn bei sorgfiltiger Be-
riicksichtigung aller Umstinde kein verntnftiger Zwei-
fel dariiber besteht, dass durch das Beweisanbot der
Prozess verschleppt werden soll und die Aufnahme
der Beweise die Erledigung des Prozesses erheblich
verzdgern wiirde.

Die Prozessférderungspflicht — offene Fragen
Autor: RA Dr. Herbert Salficky, Wien

ll. Voraussetzungen der Sanktionen

Nach dem Gesetzeswortlaut kniipfen jene Regelungen,
die die Zurtickweisung von Vorbringen bzw Beweisan-
boten regeln (§§ 179, 180 Abs 2, 275 Abs 2 ZPO), an
jeweils unterschiedliche Voraussetzungen an.

M. Bydlinski? hat bereits darauf hingewiesen, dass es
augenscheinlich auf ein Reaktionsversehen zuriickzu-
fithren ist, dass die Voraussetzungen der Zuriickwei-
sung nach § 275 Abs 2 ZPO nicht an die Bestimmung
des § 179 ZPO angepasst wurde, weil es wohl nicht
sachgerecht erscheint, dass jene Partei, die ein Beweis-
anbot absichtlich zuriickhilt, besser gestellt wire als
jene Partei, die lediglich fahrlissig ein Beweisanbot
nicht frithest moglich stellt. Daher kann die Aufnahme
angebotener Beweise (fiir altes Vorbringen) ebenso wie
neues Vorbringen vom Gericht auf Antrag oder von
Amts wegen verweigert werden, wenn das Beweisanbot
(bzw das Vorbringen) grob schuldhaft nicht frither vor-
gebracht wurde und seine Aufnahme die Erledigung
des Verfahrens verzogern wiirde. Dieser Beurteilung
ist zwischenzeitig auch zu Recht das OLG Linz ge-
folgt.y Ihr ist zu folgen.

Damit stellt sich die Frage, ob die Voraussetzungen
des § 179 2. Satz ZPO auch fiir die Priklusion gem
§ 180 Abs 2 ZPO in gleicher Weise zutreffen.

Da die einschligigen Bestimmungen kein Selbst-
zweck sind und auch die Regelung des § 180 Abs 2
ZPO keinen ,,Ponalecharakter haben kann,” ist mei-
nes Erachtens davon auszugehen, dass die erhebliche
Verzogerung des Verfahrens auch Voraussetzung dafiir
ist, dass eine Zuriickweisung von Vorbringen gem
§ 180 Abs 2 ZPO erfolgen kann.

Wenngleich es richtig ist, dass der blofie Wortlaut
des Gesetzes nicht erfordert, dass die erhebliche Verzo-
gerung des Verfahrens (eine) Voraussetzung der Zu-
riickweisung von Vorbringen gem § 180 Abs 2 ZPO
ist,!® kime der Verzicht auf diese Voraussetzung der
vom Gesetzgeber nicht gewiinschten Eventualmaxime

2) Vgl Annerl, Vorbereitende Tagsatzung und Praklusion von Parteivor-
bringen, OJZ 2006, 229, fiir den Klager: Frauenberger, Die ZVN
2002, Neuerungen im Zivilprozess O)Z 2002, 873.

3) Vgl hiezu Waldner, Der Anspruch auf rechtliches Gehér? Rz 182.

4) Felix Graf von Stosch, Prozessférderung durch das Mittel der Préaklu-
sion im osterreichischen und deutschen Recht — de lege lata — de
lege ferenda 49.

5) Obermaier, Das Kostenhandbuch Rz 579.

6) Annerl, Die innerprozessuale Préklusion von Parteivorbringen im Zi-
vilverfahren 163.

7) ZPO mit Kommentar zur ZVN 2002, 94, siehe auch: Ballon, Einfiih-
rung in das Osterreichische Zivilprozessrecht — Streitiges Verfahren'?,
Rz 226.

8) OLG Linz 29. 3. 2004, 2 R 56/04z, ebenso: LG St. Polten, 21 R 12/
06g.

9) Vgl Annerl, aaO 64.

10) Vgl Annerl, aaO 175f.
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durchaus nahe'> und wire wohl nur dann argumentier-
bar, wenn man der Prozessforderungspflicht einen ,,ab-
soluten Verzégerungsbegriff* unterstellen wollte.!?

Geht man davon aus, dass dem Gesetz ein blof§ rela-
tiver Verzogerungsbegriff zugrunde liegt,"” wird daher
eine Zuriickweisung des Vorbringens bei Missachtung
des befristeten gerichtlichen Auftrages wohl nur dann
in Betracht kommen, wenn eine ohne das zur Abkli-
rung des Vorbringens durchzufiihrende Beweisverfah-
ren das Gericht zu einer fritheren Entscheidung gelan-
gen konnte. In der Praxis wird bei diesem Rechtsver-
stindnis die Frage daher in der Regel nur in jenen Fil-
len aktuell werden, in denen bereits in der ersten, also
der vorbereitenden Tagsatzung, das Gericht das Ver-
fahren schlieflen konnte.

Daher ist meines Erachtens davon auszugehen, dass
auch die Besimmung des § 180 Abs 2 ZPO aus wer-
tungsmifigen Gesichtspunkten im Einklang mit den
iibrigen gesetzlichen Regeln der Prozessforderungs-
pflicht zu verstehen sind.

Konsequenterweise hat M. Bydlinski auch darauf hin-
gewiesen, dass die Regelung des § 180 Abs 2 ZPO im
Einklang mit den Voraussetzungen des § 179 ZPO zu
sehen ist, daher auch die Zuriickweisung des Vorbrin-
gens gem § 180 Abs 2 ZPO ein ,grobes Verschulden®
erfordert. Die gentigende Entschuldigung iSd § 180
Abs 2 ZPO muss sich daher auf das Nichtvorliegen zu-
mindest groben Verschuldens an der Verspitung bezie-
hen.'¥

Richtig ist wohl, dass zur Vermeidung eines Wer-
tungswiderspruches zu § 179 ZPO ein leichtes Ver-
schulden im Rahmen des § 180 Abs 2 ZPO fiir die Zu-
riickweisung von Vorbringen nicht hinreichend sein
wird," jedoch ist zu beachten, dass meines Erachtens
der Gesetzgeber wohl zu Recht davon ausgegangen ist,
dass die kommentarlose Nichtbefolgung gerichtlicher
Auftrige in der Regel wohl grob schuldhaft sein wird.
Diese (gesetzliche) Vermutung ist von der Partei, die
hier sdumig ist, durch entsprechende Darlegungen zu
entkriften.'o

Dies gilt allerdings nicht, worauf M. Bydlinski eben-
falls zutreffend verweist, wenn die eingerdumte Frist
schon objektiv unzureichend war.!”

Im Sinne der zitierten Prozessférderungspflicht wird
in aller Regel auch zu fordern sein, dass innerhalb der
vom Gericht der Partei gesetzten Frist, also etwa im
Rahmen eines Fristerstreckungsantrages, jene Griinde
offen gelegt werden, die die Partei aufier Stande setzen,
dem gerichtlichen Auftrag (fristgerecht) nachzukom-
men.

Bleibt die vom Gericht befristete Anordnung kom-
mentarlos ungentitzt, wird es in der Regel nur aus-
nahmsweise hinreichen, dass zu einem spiteren Zeit-
punkt, etwa in der vorbereitenden Tagsatzung, die Par-
tei die Griinde fiir ihre Siumnis darlegt. Sie wird in ei-
nem solchen Fall auch darlegen miissen, weshalb sie an
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einer rechtzeitigen Stellung eines Fristerstreckungsan-
trages gehindert gewesen ist. Die Formulierung, ,,ohne
geniigende Entschuldigung nicht fristgerecht iSd
§ 180 Abs 2 ZPO, ist daher meines Erachtens ,,gemein-
sam zu lesen®.

l1l. Rechtsgesprach

Die zitierte Prozessforderungspflicht ist auch korres-
pondierend zur Erorterung des Sach- und Rechtsvor-
bringens durch das Gericht gem § 182a ZPO zu se-
hen,'" wobei auch die Bestimmung des § 258 Abs 2
ZPO zu beachten ist, wonach die Parteien und ihre
Vertreter dafiir zu sorgen haben, dass in der vorberei-
tenden Tagsatzung der Sachverhalt umfassend erértert
werden kann, zu welchem Zweck die Partei oder eine
zur Aufklirung des Sachverhalts beitragende infor-
mierte Person zur vorbereitenden Tagsatzung stellig
zu machen ist.!”

Daher hat der OGH?? ausgesprochen, dass die Pri-
klusion grundsitzlich erst nach Erérterung der Sach-
und Rechtslage moglich ist, weil die Prozessforde-
rungs- und Konzentrationsmaxime nicht Selbstzweck
sein kann. Da die Erorterung der Sach- und Rechtslage
erstmals in der vorbereitenden Tagsatzung geschieht,
muss das Vorbringen dort jedenfalls noch méglich sein.
Dies gilt auch dann, wenn es im konkreten Fall auch
frither hitte erstattet werden kénnen.

Dieser Ansicht wurde von Anner?” widersprochen.

Meines Erachtens ist allerdings der Rechtsansicht
des OGH zuzustimmen. Dies schon deshalb, weil eine
allzu stringente Auslegung der Bestimmungen der Pro-
zessforderungspflicht nicht nur den Gesetzesmateria-
lien widerstreiten wiirde, nach welchen die zitierten
Regelungen nicht eine ,Eventualmaxime® begriinden

11) Vgl Annerl, aaO 175, der als Ausgleich einen genau bezeichneten
Auftrag fordert.

12) So auch Annerl, aaO 144ff.

13) Deixler-Hibner, Fortschritte und Rickschritte durch die Zivilverfah-
rensnovelle 2002 in FS fiir Kostas E. Beys, Dem Rechtsdenker in at-
tischer Dialektik | 213f; Salficky, Die Prozessférderungspflicht und
Préklusion, RdW 2002, 580.

14) M. Bydlinski, aaO 99f, aA Beran/Klaus/Liebhart/Nigl/Piihringer/Ras-

si/Roch/Steinhauer, RZ 2002, 271; Fink, DRdA 2003, 226; Schragel in

Fasching/Konecny? 11/2 § 180 Rz 11.

M. Bydlinski, aaO 100.

Vgl auch M. Bydlinski, aaO 100.

M. Bydlinski, aaO 100.

Rechberger/Klicka, Beschleunigung des zivilgerichtlichen Verfahrens

in Mittel- und Osteuropa 48, vgl auch Fucik in Fasching, Kommentar

zu den Zivilprozessgesetzen? Rz 21 zu § 105 ZPO; Schneider, Die

Auslegung von Parteiprozesshandlungen 173f.

19) Vgl Schragel, aaO Rz 11.

20) Vom 12. 1. 2005, 7 Ob 253/04 p = EvBl 2005/126, vom 25. 5. 2005,
7 Ob 96/05a = RdW 2005, 757 und vom 20. 4. 2006, 4 Ob 50/06s.

21) Annerl, Vorbereitende Tagsatzung und Praklusion von Parteivorbrin-
gen, OJZ 2006, 229ff, zu diesem siehe OGH 20. 4. 2006, 4 Ob 50/
06s.
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sollen,?? sondern auch deshalb, weil diese andernfalls in
ein Spannungsverhilmis zu dem auch grundrechtlich
geschiitzten Anspruch auf rechtliches Gehor geraten
wiirden.?

Den zitierten Entscheidungen des OGH lagen aber,
soweit ersichtlich, nicht Sachverhalte zugrunde, wo-
nach vorangegangene befristete gerichtliche Anord-
nungen von der Prozesspartei missachtet wurden.
Wollte man auch in derartigen Fillen jener Partei, die
die befristete Anordnung nach § 180 Abs 2 ZPO ohne
ausreichende Entschuldigung ungeniitzt lief}, die Mog-
lichkeit einrdumen, in der vorbereitenden Tagsatzung
jegliches neues Vorbringen und Beweisanbot vortragen
zu diirfen, welches dann vom Gericht auch beachtet
werden muss, wire die Bestimmung des § 257 Abs 2
ZPO, die ja dem Gericht Anordnungen gem § 180
Abs 2 ZPO noch vor der vorbereitenden Tagsatzung
zur Pflicht macht, sanktionslos.

Nun kann aber meines Erachtens die Bestimmung
des § 257 Abs2 ZPO nicht so verstanden werden,
dass lediglich auf den 1. Satz des § 180 Abs2 ZPO
verwiesen wird, also lediglich dem Gericht die dies-
beziigliche Anordnung zur Pflicht gemacht wird, hin-
gegen die in § 180 Abs2 2. Satz ZPO angeordnete
Konsequenz fiir die Nichtbeachtung des gerichtlichen
Auftrages (daher) nur fiir jene Fille gelten sollte, in
denen der diesbeziigliche gerichtliche Auftrag (erst)
in einer bzw der ersten miindlichen Tagsatzung er-
folgt.

Sieht man aber die Verweisung des § 257 Abs 2 ZPO
so, dass damit auch auf die Rechtsfolgen der Missach-
tung des gerichtichen Auftrages iSd § 180 Abs 2
ZPO verwiesen wird, stellt sich die Frage, wie die dort
vorgesehene Priklusionsfolge, die nach der hier vertre-
tenen Auffassung aber an das zusitzliche Erfordernis
der erheblichen Verfahrensverzégerung gekniipft wire,
sich nun zum ebenfalls gesetzlich anordnenden
»Rechtsgesprich® iSd § 182 a ZPO verhilt.

Der OGH hat bereits ausgesprochen,?® dass die Pri-
klusion infolge Verletzung der Prozessforderungs-
pflicht nicht notwendigerweise an das Vorliegen eines
Sach- und Rechtsgespriches iSd § 182 a ZPO gekniipft
ist. Das Hochstgericht hat dies damit begriindet, dass
durch die Formulierung des Wortes ,insbesondere® in
§ 179 ZPO dies nur eine von mehreren moglichen Vo-
raussetzungen ist.

Wenngleich mit der ziderten Entscheidung des
OGH davon auszugehen ist, dass das gemify § 182a
ZPO vorgesehene Sach- und Rechtsgesprich nur bei-
spielshaft fiir die Priklusionsfolge bei Verletzung der
Prozesstorderungspflicht ist, gilt doch festzuhalten,
dass durch dieses ,gesetzliche Beispiel“ des § 179
ZPO der Gesetzgeber jene Wertungen vorgegeben hat,
die bei der Beurteilung der Priklusionsfolge, und damit
(auch) der Beurteilung der Verletzung der Prozessfor-
derungspflicht, zu beachten sind.
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Da die einschligigen Bestimmungen der Prozessfor-
derungspflicht und die damit verbundenen Sanktionen
der Priklusion kein Selbstzweck sein diirfen, darf diese
Rechtsfolge nur dann eintreten, wenn der (schuldhaft
sdumigen) Prozesspartei auch die Notwendigkeit des
entsprechenden Vorbringens, respektive des Beweisan-
botes, ,deutlich vor Augen gefiihrt“ wurde.?”

Dies muss, worin dem OGH ebenfalls zu folgen ist,
nicht notwendigerweise durch ein in der vorbereiten-
den Tagsatzung gefiithrtes Sach- und Rechtsgesprich
erfolgen.

Allerdings gilt zu beachten, dass ohne vorangegan-
gene rechtliche Erorterung der Notwendigkeit der
rechdichen Relevanz allfilligen weiteren Tatsachenvor-
bringens oder Beweisanbotes die Rechtsfolge der Pri-
klusion nicht eintreten darf, weil ja die Partei vom Ge-
richt auf die (mogliche) Sanktdon der Priklusion bei
(weiterem) Siumnis hingewiesen werden muss. Dies
folgert nicht nur aus dem bei sonstiger Nichtigkeit auch
verfassungsrechtlich geschiitzten Anspruch auf rechtli-
ches Gehoér,?® sondern auch aus dem Zweck der Pro-
zessforderungspflicht selbst. Es ist, worauf SchrageP”
zutreffend hingewiesen hat, unwahrscheinlich, dass
das Gesetz einerseits das Gericht zu solchen Fiirsorge-
pflichten, die den Parteien erst klar machen sollen, wel-
che rechtdlichen Gesichtspunkte das Gericht fiir seine
Entscheidung fiir erheblich hilt, anhilt und anderer-
seits die Parteien bereits zuvor ohne solche Klarstellung
seiner Rechtsauffassung unter Fristsetzung und Eintritt
von Rechtsfolgen zu konkreten (weiteren) Vorbringen
veranlassen kann.

Durch das Zusammenwirken der zitierten gesetzli-
chen Vorschriften ist namlich sichergestellt, dass eine
Prozessbeschleunigung nicht einseitig auf dem Riicken
der Parteien vollzogen wird, sondern auch das Gericht
dazu beitragen muss. Denn die Beschleunigung unter
gleichzeitiger Sicherstellung einer grofitmoglichen ma-
teriellen Gerechtigkeit lisst sich nur durch ein Ineinan-
dergreifen von Pflichten des Richters und der Parteien
erreichen, die von beiden Seiten befolgt werden. An-
dernfalls wiirden die durch Priklusion gewonnenen
Zeitvorteile infolge richterlicher Verschleppung wieder
verloren gehen.?

In jenen Fillen, in denen das Erfordernis eines er-
ginzenden Vorbringens oder Beweisanbotes aber of-
fenkundig ist, wiirde umgekehrt das Erfordernis eines
Sach- und Rechtsgespriches zu einem blofien Forma-
lismus mutieren, wollte man in einem solchen Fall bei

22) Vgl Salficky, aaO.

23) Waldner, aaO Rz 269.

24) OGH 21. 12. 2005, 3 Ob 147/05x — Zuriickweisungsbeschluss.

25) Vgl OGH 20. 4. 2006, 4 Ob 50/06ss.

26) Waldner, aaO Rz 269, vgl auch Annerl, Die innerprozessuale Praklu-
sion von Parteivorbringen im Zivilverfahren 40 ff.

27) AaO Rz 11.

28) Felix Graf von Stosch, aaO 131.
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Verletzung der Prozessforderungspflicht die Priklusi-
onswirkung an eine derartige Erorterung der Sach-
und Rechtslage kniipfen. In diesem Zusammenhang
ist an jene Fille zu denken, in denen ein ,inhaltsleerer”
Einspruch mit unbestimmtem Beweisanbot erstattet
wird und die beklagte Partei trotz gerichtlicher Anord-
nung gem § 180 Abs2 ZPO kommentarlos siumig
bleibt, um dann in der vorbereitenden Tagsatzung mit
umfangreichem Vorbringen und Beweisanboten ,he-
rauszuriicken®, die iiberdies erst in mehreren Gerichts-
terminen beweismifiig abgearbeitet werden konnten.?”

Kann in einem solchen Fall die Partei nicht aus-
nahmsweise erkliren, weshalb sie erst in der vorberei-
tenden Tagsatzung aktiv wurde, wird ein derartiges
Vorbringen und Beweisanbot zuriickzuweisen sein, es
sei denn, die Beweismittel fiir ein derartiges Vorbringen
konnten in der vorbereitenden Tagsatzung ohne erheb-
lichem Zeitverlust ebenfalls berticksichtigt werden.

Dies unter der selbstverstindlichen Voraussetzung,
dass die von der klagenden Partei angebotenen Beweise
in dieser Verhandlung ersch6pfend aufgenommen wer-
den kénnen. Miisste die vorbereitende Tagsatzung aus
anderen als in dem Bereich der sdumigen Prozesspartei
gelegenen Griinden vertagt werden, wire infolge des
blof relativen Verzogerungsbegriffes davon auszuge-
hen, dass (in Ermangelung einer erheblichen Verzoge-
rung) andernfalls zu prikludierende Beweise bzw Vor-
bringen der siumigen Partei (ausnahmsweise) beriick-
sichtigt werden miissten.

In allen Fillen gilt aber meines Erachtens, dass erstin
der vorbereitenden Tagsatzung selbst vom Gericht be-
urteilt werden kann, ob zufolge Verletzung befristeter
gerichtlicher Anordnung oder gesetzlicher Prozessfor-
derungspflicht die Rechtsfolge der Priklusion eintreten
kann.

Dies deshalb, weil es anerkannt ist, dass nur jenes
Vorbringen prikludiert werden kann, das prozessverzo-
gernd wirkt, was insb auf unstreitiges Vorbringen nicht
zutrifft.’? Diese steht aber letztlich (erst) in der vorbe-
reitenden Tagsatzung selbst fest, weil es einer Partei
unbenommen bleiben muss, vorerst (in Schriftsitzen)
strittiges Vorbringen (spiter) aufler Streit zu stellen
oder auch einen vorprozessual eingenommenen
Rechtsstandpunkt prozessual nicht aufrecht zu erhal-
ten.’)

Stellt sich aber in der vorbereitenden Tagsatzung
heraus, dass die Missachtung gerichdicher Auftrige
(nunmehr) prozessverzogernd wirken und etwa eine
Vertagung einer sonst zu schlielenden Verhandlung
notwendig machen wiirde, ist dem Gericht durchaus
die Moglichkeit zu geben, erst in der vorbereitenden
Tagsatzung verspitet erstattetes Prozessvorbringen zu
prikludieren, dies allerdings nur unter der unabdingba-
ren Voraussetzung, dass der sdumigen Prozesspartei be-
reits vor der vorbereitenden Tagsatzung auch durch ge-
richtliche Anordnung deutlich wurde, welche Punkte
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strittig sind und wo es eines Beweises bedarf*? und wel-
che rechtlichen Gesichtpunkte fiir die gerichtliche Ent-
scheidung mafigeblich sind.

Aber nicht nur in jenen Fillen, in denen das Erfor-
dernis erginzenden Vorbringens oder Beweisanbotes
gerade durch die Sach- und Rechtslage offenkundig ist,
kann unter den weiteren Voraussetzungen auch ohne
vorangegangenes Rechtsgesprich die Priklusionsfolge
des § 180 Abs 2 ZPO eintreten. Dies meines Erachtens
allerdings nur dann, wenn die insoweit mit Priklusions-
folge belastete siumige Partei in einer dem Rechtsge-
sprich vergleichbaren Weise auf das Erfordernis weite-
ren Vorbringens oder Beweisanbote aufmerksam ge-
macht wird oder ihr Vorbringen offenkundig opportu-
nistisch und widerspriichlich ist.’¥

Dies kann insb durch den Prozessgegner geschehen,
der in seinem bestreitenden Vorbringen etwa auf das
Erfordernis weiteren Vorbringens der anderen Pro-
zesspartei ausdriicklich aufmerksam macht oder ent-
sprechende weitere Beweisanbote ,einfordert”.’®

Bleibt eine Prozesspartei, die daher sowohl eine ge-
richtliche Anordnung nach § 180 Abs 2 ZPO erhalten
hat und tiberdies vom Prozessgegner auf das Erforder-
nis weiteren Prozessvorbringens oder Beweisanbote
zusitzlich aufmerksam gemacht wurde, weiter untitig,
erscheint es durchaus angebracht, auch ohne vorange-
gangenes Rechtsgesprich die Priklusionsfolge des
§ 180 Abs 2 ZPO wiederum unter den oben dargestell-
ten zusitzlichen Voraussetzungen eintreten zu lassen.

Diese Aussage ist allerdings auf jene Fille einzu-
schrinken, in denen das Erfordernis weiteren Vorbrin-
gens nicht geradezu offenkundig ist, aber auch nicht so
komplex ist, dass es hinsichtlich des Vorbringens und
der Beweisbediirftigkeit eines Sach- und Rechtsgespri-
ches durch das Gericht bedarf. Das Erfordernis der
yzusitzlichen Aufforderung des Prozessgegners® ist in-
soweit in solchen Fillen relevant, in denen dem Pro-
zessgegner durch das Bestreitungsvorbringen somit
vor Augen gefiihrt wird, welche Umstinde strittig wer-
den und daher in Ermangelung einer Aufierstreitstel-
lung des Prozessgegners beweisbediirftig sind bzw
durch erginzendes Vorbringen zu erhirten sind.

Behauptet ein deliktisch Geschidigter etwa einen
Verdienstentgang, weil er in seinem Unternchmen fiir
die Dauer des Krankenstandes nicht titig sein konnte
und bestreitet der Gegner einen solchen Verdienstent-
gang und macht iberdies darauf aufmerksam, dass die
entsprechenden Umsitze (vor und nach dem Unfall)

29) Vgl Schragel, aaO Rz 11.

30) Felix Graf von Stosch, aaO 75f mwN; Annerl, aaO 134f.

31) Aus diesem Grunde hat der Kléger auch in der Klage nicht auf vor-
prozessuales Bestreitungsvorbringen des Beklagten einzugehen; aA
Frauenberger, aaO.

32) Felix Graf von Stosch, aaO 49.

33) OLG Wien 26. 5. 2006, 13 R 3/06s.

34) OLG Linz 8. 10. 2004, 4 R 123/04t.
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darzulegen und durch ein Sachverstindigengutachten
zu beweisen sein werden und erstattet die andere Pro-
zesspartei insoweit weder Vorbringen noch bietet sie
fiir den behaupteten Verdienstentgang Beweismittel an
(so der Fall des OLG Linz, 4 R 123/04t), bedarf es kei-
nes Rechtsgespriches mit der rechtsfreundlich vertrete-
nen Partei, um das Erfordernis eines solchen Vorbrin-
gens oder Beweisanbotes deutlich zu machen. Bleibt in
einem solchen Fall ein befristeter gerichtlicher Auftrag
gem § 180 Abs 2 ZPO ungeniitzt, wird unter den oben
mehrfach beschriebenen zusitzlichen Voraussetzungen
die Priklusionsfolge des § 180 Abs 2 ZPO auch ohne
vorangegangenes Rechtsgesprich eintreten konnen.

Ist aber das Erfordernis von Vorbringen oder Be-
weisanbot nicht offenkundig oder durch entsprechen-
des Vorbringen des Prozessgegners deutlich gemacht
worden, wird va bei entsprechend komplexeren Sach-
verhalten oder Rechtslagen die Priklusionsfolge des
§ 180 Abs 2 ZPO bei befristeter gerichtlicher Anord-
nung meines Erachtens nur dann eintreten konnen,
wenn in einer dem Rechtsgesprich gem § 182a ZPO
gleichwertigen Weise das Gericht die Prozesspartei
auf das Erfordernis eines entsprechenden erginzenden
Vorbringens aufmerksam gemacht hat. Dies bedeutet,
dass sich bei derartigen Sachverhalten das Gericht nicht
mit einem allgemeinen Auftrag, simtliches Vorbringen
oder Beweismittel fristgerecht zu erstatten, begniigen
darf, sondern der Prozesspartei konkrete, auf den
speziellen Sachverhalt bezogene ,,Anordnungen® iSd
§ 180 Abs 2 ZPO zu geben hat.

Behauptet beispielsweise eine Prozesspartei, die ihr
gegentiber erhobene deliktische Schadenersatzforde-
rung wire verjahrt, wird das Gericht die beklagte Partei
gem § 180 Abs 2 ZPO konkret aufzufordern haben, in
Hinblick auf § 1489 ABGB Vorbringen und Beweisan-
bot zur Kenntnis von Schaden und Schidiger zu erstat-
ten.

Da die beklagte Partei ein derartiges Vorbringen
wohl nur dann vollstindig erfolgreich vortragen kann,
wenn die klagende Partei ihrerseits den behaupteten
Schaden und das haftungsbegriindende Verhalten (voll-
stindig) dargelegt hat, wird in einem solchen Fall die
Priklusionsfolge des § 180 Abs 2 ZPO meines Erach-
tens nur dann eintreten kénnen, wenn ein solches voll-
stindiges Vorbringen der klagenden Partei vorliegt und
ein entsprechend konkreter Auftrag des Gerichtes an
die beklagte Partei iSd § 180 Abs 2 ZPO erfolgt. Liegt
ein entsprechendes vollstindiges Vorbringen der kla-
genden Partei nicht vor oder erteilt das Gericht nur ei-
nen allgemein gehaltenen Auftrag zur Vorlage ,simtli-
cher Beweismittel und Erstattung simtlichen Vorbrin-
gens“, wird in Ermangelung eines dem Sach- und
Rechtsgesprich gleichwertigen Hinweises an die be-
klagte Partei dieser nicht verwehrt werden kénnen, erst
nach dem Sach- und Rechtsgesprich, allenfalls nach
vollstindigem Vorbringen des Kligers und zusitzli-
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chem Hinweis auf ergiinzendes Vorbringen zur Verjih-
rung, (erst) in der Verhandlung dieses Vorbringen und
Beweisanbote zu erstatten.

Dieses Ergebnis steht im Einklang mit der einschli-
gigen Rechtsprechung zur Moglichkeit und Zulissig-
keit der Verbesserung von Schriftsitzen.*>

Es wire ein Wertungswiderspruch, wollte man einer
klagenden Partei gestatten, noch in der vorbereitenden
Tagsatzung die Klage schliissig zu stellen, ihr aber ver-
wehren, eine schliissige, hinsichtlich der Beweisanbote
aber unvollstindige Klage insoweit zu vervollstindigen.
Jene Partei, die eine schliissige, moglicherweise aber
hinsichtlich des Vorbringens und der Beweisanbote un-
vollstindige Klage einbringt, darf nicht schlechter ge-
stellt werden, als jene, die iiberhaupt eine unschliissige
Klage erhebt.

Dieses Ergebnis lisst der Bestimmung des § 258
Abs 2 ZPO, die ja den Parteien die umfassende Erorte-
rung in der vorbereitenden Tagsatzung des Sachver-
haltes zur Pflicht machen, auch dann einen Anwen-
dungsbereich, wenn der vorbereitenden Tagsatzung
entsprechend fristgebundene Auftrige des Gerichtes
gem § 180 Abs 2 ZPO vorangegangen sind.

Da nach den obigen Darlegungen der (siumigen)
Prozesspartei Gelegenheit gegeben werden muss, die
Konsequenzen der Verletzung der Prozessforderungs-
pflicht vor Augen zu fithren, vor allem aber deshalb,
weil der siumigen Prozesspartei Gelegenheit gegeben
werden muss, jene Umstinde dem Erstgericht gegen-
iber darzulegen, die die Annahme groben Verschul-
dens in Hinblick auf die damit verbundene Priklusions-
folge ausschliefien, hat das Gericht vor einer Zuriick-
weisung von Vorbringen diese Umstinde zu erdrtern
und der betreffenden Partei vor einer Zuriickweisungs-
entscheidung Gelegenheit zu geben, zu begriinden, wa-
rum das betreffende Vorbringen nicht schon frither er-
stattet wurde.’?

Wird eine derartige Gelegenheit nicht geboten, den-
noch aber das Vorbringen oder die Beweisanbote als
gegen die Prozessforderungspflicht verstofiend priklu-
diert zurtickgewiesen, begriindet diese Vorgangsweise
einen Verfahrensmangel des Gerichtes.

Dieser Umstand schliefit es aber auch aus, dass dann,
wenn das Erstgericht ein Vorbringen beriicksichtigt
und entsprechende Beweismittel zugelassen hat, das Be-
rufungsgericht nunmehr diese (erstmals) als gegen die
Prozessforderungspflicht verstofiend nicht berticksich-
tigen diirfte. Es wiire nicht zu rechtfertigen, dem Beru-
fungsgericht — noch dazu ohne Riige des Prozessgeg-
ners der siumigen Partei — eine solche Moglichkeit ein-
zurdumen und gleichzeitig die (erstmalige) Offenlegung

35) Klauser/Kodek, JN. ZPO MGA' E 13 zu § 182 ZPO, E 1 zu § 182a
ZPO. Vgl aber OLG Wien 26. 5. 2006, 13 R 3/06s.

36) M. Bydlinski, aaO 96; Pochmarski/Lichtenberg, Die Berufung in der
Zivilprozessordnung 90f.
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jener Umstinde, die die Annahme eines groben Ver-
schuldens ausschliefien, im Berufungsverfahren als ge-
gen das Neuerungsverbot unbeachtlich zu beurteilen.

IV. Riigepflicht

Dieses leitet zur Frage iiber, ob und inwieweit hier eine
Rugepflicht der Parteien besteht.

Nach herrschender Ansicht sind Stoffsammlungs-
mingel des Gerichtes nicht riigepflichtig im Sinne des
§ 196 ZPO.3

Meines Erachtens ist bei der Prozessforderungs-
pflicht wie folgt zu differenzieren:

Wird ein Vorbringen oder Beweisanbot einer Partei
vom Gericht nicht beachtet, kann dies mehrere Griinde
haben.

Zum einen kann das Vorbringen bzw Beweisanbot
gemif} einer rechtlichen Beurteilung des Gerichtes un-
beachtlich sein,’® zum anderen kann es der Priklusi-
onssanktion infolge Verletzung der Prozessforderungs-
pflicht unterliegen.’” Schliefilich ist der Fall denkbar,
dass angebotene Beweise allein deshalb nicht aufge-
nommen werden, weil die beweisbediirftigen Um-
stinde dem Gericht ohnedies durch andere Beweismit-
tel erwiesen erscheinen. Aus der (blofien) Tatsache, dass
angebotene Beweise vom Gericht nicht aufgenommen
werden, besteht daher fiir den Beweisfithrer kein
Handlungsbedarf und damit auch (naturgemifl) keine
Riigepflicht.

Wird dann in der gerichtlichen Entscheidung offen-
bar, aus welchen der oben dargestellten Erwigungen
die Durchfithrung eines Beweisverfahrens unterblieb,
kann jene dadurch beschwerte Partei dann die Vor-
gangsweise des Gerichtes als Verfahrensmangel im Be-
rufungsverfahren relevieren,* einer zusitzlichen Riige
gem § 196 ZPO bedarf es insoweit nicht.

Legt das Gericht bereits vor Schluss der miindlichen
Verhandlung offen, dass das Beweisanbot wegen Ver-
letzung der Prozesstérderungspflicht unterbleibt, be-
darf es ebenfalls keiner Rige gem § 196 ZPO.*)

Will man die Riigepflicht des § 196 ZPO nicht auf
vergleichbare Konstellationen erweitern und damit
der zitierten herrschenden Ansicht widersprechen, wird
die Zuriickweisung des Vorbringens bzw der Beweisan-
bote nicht gesondert gertigt werden miissen. Dennoch
besteht fiir die beweisfithrende Prozesspartei insoweit
ein Handlungsbedarf, als sie bei Offenlegung der Zu-
rickweisung des Vorbringens bzw der Beweisantrige
durch das Gericht nunmehr ihrerseits offen legen muss,
aus welchem Grunde das Vorbringen oder Beweisanbot
nicht frither erstattet werden konnte bzw die vom Ge-
richt gesetzte Frist fruchtlos verstrichen ist.*)

Die Prozesspartei hat daher jene Griinde darzulegen,
die das fiir die Priklusionsfolge erforderliche grobe
Verschulden ausschliefien.
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Eine derartige Erklirungspflicht der Partei kommt
daher einer Riige gem § 196 ZPO durchaus nahe, ist
aber mit dieser dennoch nicht gleichzusetzen.

Einer derartigen Erklirung durch die (sdumige) Par-
tei bedarf es allerdings dann nicht, wenn die Griinde
der Verspitung fiir das Vorbringen oder Beweisanbot
geradezu offenkundig sind.

Dies ist etwa dann der Fall, wenn die eine Partei
(etwa in Verletzung ihrer Prozesstorderungspflicht)
entsprechendes Vorbringen erstattet oder Beweismit-
tel, wie etwa eine Urkunde, vorlegt, die vom Gericht
akzeptiert werden, sodass die andere Prozesspartei ge-
zwungen ist, in Bestreitung dieses Vorbringens oder
Beweismittel ihrerseits neues Vorbringen zu erstatten
und Beweisanbote zu stellen. Wird ein erginzendes
oder weiteres Vorbringen der einen Partei vom Gericht
akzeptiert, ohne dass die Frage der Verspitung oder die
Verletzung der Prozessforderungspflicht vom Gericht
erortert oder releviert wird, muss selbstverstindlich
schon aus dem Grundsatz der Wahrung des rechtlichen
Gehors der anderen Prozesspartei die Gelegenheit ge-
geben werden, auch ihrerseits auf dieses neue Vorbrin-
gen durch erginzendes Vorbringen und Beweisanbot
zu reagieren.

Ist daher die Verspitung des Vorbringens oder des
Beweisanbotes durch die andere (sdumige) Partei gera-
dezu herausgefordert, liegt das fehlende (grobe Ver-
schulden) der darauf reagierenden Partei auf der Hand
und muss von dieser (mit oder ohne Aufforderung des
Gerichtes) nicht (nochmals) gesondert dargelegt wer-
den.

Ist aber eine derartige Erklirung einer Prozesspartei
erforderlich, ist sie von der Partei im erstinstanzlichen
Verfahren darzulegen, weil deren erstmalige Geltend-
machung im Berufungsverfahren gegen das Neue-
rungsverbot verstofit.*

Erfolgt die Erklirung allerdings nicht im unmittelba-
ren Anschluss an die gerichtliche Entscheidung der Zu-
riickweisung von Vorbringen und Beweisanbot, son-
dern erst in einer allfilligen weiteren Tagsatzung, ist
zu beachten, dass eine derartige verzogernde Offenle-
gung nun seinerseits gegen die Prozessférderungs-
pflicht verst6fit und daher nur dann die Priklusion ver-
hindert, wenn mit der (verspiteten) Zulassung der Be-
weise bzw Akzeptanz des Vorbringens nun nicht seiner-

37) Vgl Fink, Auswirkungen der ZVN 2002 auf das Verfahren in Arbeits-
und Sozialrechtssachen, DRJA 2003, 221; Pochmarski/Lichtenberg,
aaO 80.

38) § 275 Abs 1 ZPO.

39) Vgl § 275 Abs 2 ZPO.

40) Kodek, Praxistipps zum Berufungsverfahren, Zak 2006, 347.

41) Fink, aaO; Pochmarski/Lichtenberg, aaO 90, a.A. LGZ Graz 7 R 26/
04a sowie noch Salficky, aaO 582.

42) Pochmarski/Lichtenberg, aaO 90.

43) Vgl zur Problematik Salficky, UberschieRende Feststellungen im Zi-
vilprozess, OJZ 2006, 796.

44) OLG Wien 1R 154/03d.
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seits eine erhebliche Verfahrensverzégerung verbunden
ware.

Zu beachten ist aber auch die umgekehrte Konstella-
tion, dass das Gericht ein die Prozesstérderungspflicht
verletzendes Vorbringen oder Beweisanbot zulisst, weil
das Gericht etwa die Voraussetzungen fiir die Priklu-
sion nicht annimmt.

In diesem Fall hat die andere Prozesspartei diese
Vorgangsweise des Gerichtes, also die Zulassung von
verspitetem Vorbringen oder Beweise, gem § 196
ZPO zu riigen.¥

Schragel*® verweist darauf, dass dann, wenn das Ge-
richt nicht von Amts wegen (verspitetes) Vorbringen
zuriickweist, die Gegenpartei einen Zurtickweisungsan-
trag stellen kann, iiber den das Gericht mit Beschluss zu
entscheiden hat. Annerl*) verweist darauf, dass durch
die (mogliche) Antragstellung der Gegenpartei auf Zu-
riickweisung des verspiteten Vorbringens die Méglich-
keit gegeben werden sollte, eine Reaktion des Gerichtes
auf derartige Bedenken zu erzwingen.

Mit Annerl* ist davon auszugehen, dass die gesetzli-
chen Voraussetzungen der Priklusion bei Verletzung
der Prozessférderungspflicht nicht unterschiedlich sein
konnen, ob sie das Gericht von Amts wegen oder tiber
Antrag einer Prozesspartei beachtet. Dies deshalb, weil
die Wahrnehmung der gesetzlichen Prozessforde-
rungspflicht (auch) nicht in die Ingerenz der Gegenpar-
tei gestellt ist. Die (mogliche) Antragstellung der Ge-
genpartei ist aber (dann) nichts Anderes als eine (erfor-
derliche) Riige der Gegenpartei gem § 196 ZPO.

In dieser Fallkonstellation ist die Riige gem § 196
ZPO auch kein blofier entbehrlicher Formalismus, son-
dern Erfordernis, um der mit dem Verdacht der Verlet-
zung der Prozessforderungspflicht belasteten anderen
Partei Gelegenheit zu geben, jene Griinde darzulegen,
die gegen die Zulissigkeit einer Priklusion von Vor-
bringen und Beweisanboten sprechen. Wiirde man in
einem solchen Fall der Prozesspartei keine Riigepflicht
auferlegen, hitte sie die Moglichkeit, die Zulassung von
Vorbringen und Beweisanbot durch das Gericht als
Verfahrensmangel im Berufungsverfahren zu relevieren
und wiirde damit sowohl die mit der Verletzung der
Prozessforderungspflicht belastete Partei als auch das
Gericht tiberrascht werden.

Wollte man daher insoweit eine Riigepflicht vernei-
nen, miisste man wohl auch jene Rechtsprechung, die
die Darlegung der Griinde, weshalb verzogerndes Vor-
bringen nicht grob schuldhaft erst spiter erstattet
wurde als gegen das Neuerungsverbot verstofiend beur-
teilt, fiir diese Fallkonstellation nicht anwenden diirfen,
weil andernfalls die mit dem Verdacht der Verletzung
der Prozessforderungspflicht belastete Partei keine
Maoglichkeit hitte, sich gegen derartige Vorwiirfe er-
folgreich zu wehren.

Vor allem aber ist zu bedenken, dass dann, wenn das
Berufungsgericht etwa die Frage der Verletzung der

Die Prozessférderungspflicht — offene Fragen
Autor: RA Dr. Herbert Salficky, Wien

Prozessforderungspflicht anders beurteilt als das Erst-
gericht, damit ein bereits vorliegendes Beweisverfahren
Hfiir unbeachtlich erklirt“ werden miisste, was dem
ebenfalls durch die Zivilverfahrensnovelle 2002 erklir-
ten Ziel der materiellrechdichen Richtigkeit der Ge-
richtsentscheidung ebenso widerstreitet wie dem Ziel
der Beschleunigung der Verfahren.

Das Ziel der Verfahrensstraffung kann daher nur
dann erreicht werden, wenn auch dem Erstgericht zu-
folge Riige der Prozesspartei die Gelegenheit gegeben
wird, seine Entscheidung tber die Zulassung eines
eigentlich zu prikludierenden Beweismittels oder
Vorbringens insoweit zu ,revidieren“. Nur der unter-
bliebene (unnétige) Verfahrensaufwand fiihrt ja zu ei-
ner effektiven Verfahrensbeschleunigung, nicht aber
die spitere ,,Ungiiltigkeitserklirung vorliegender Be-
weise®.

Entspricht es daher nicht der Prozessckonomie, jene
Prozesspartei, die sich durch die Nichtberticksichti-
gung der Verletzung der Prozessforderungspflicht der
anderen Prozesspartei beschwert erachtet, erst auf die
Riige im Berufungsverfahren zu verweisen, muss einer
solchen Partei eine derartige Riige bereits im erstin-
stanzlichen Verfahren gem § 196 ZPO abverlangt wer-
den, will man der Partei nicht iiberhaupt das Recht ab-
sprechen, sich gegen die Vorgangsweise des Gerichtes
aussprechen zu kénnen, die Verletzung der Prozesstor-
derungspflicht der anderen Partei ,,ungeahndet zu las-
sen”.

V. Abgestufte Sanktion

Gem § 180 Abs 2 ZPO ist die Missachtung eines frist-
gebundenen gerichtlichen Auftrages nicht nur mit der
Rechtsfolge der Zuriickweisung von Vorbringen oder
von Beweismittel,*” sondern auch mit der Moglichkeit
richterlicher Beweiswiirdigung zum Nachteil der siu-
migen Partei verkniipft.

Eswire in der Tat ein seltsames Ergebnis, wollte man
dem Gesetz unterstellen, dass die ,freie richterliche Be-
weiswiirdigung® an das vom Gericht zusitzlich zu tiber-
priifende Verschulden der den fristgebundenen Auftrag
des Gerichtes gem § 180 Abs 2 ZPO missachtenden
Partei gebunden wiirde, worauf Anner/’® zutreffend
verweist. Insoweit ist in der Tat davon auszugehen, dass

45) Vgl Salficky, aaO 582 unter Hinweis auf die Regierungsvorlage des
Nationalrates GP 21. RV 962 AB 1049, 24.

46) AaO Rz 13.

47) Annerl, Die innerprozessuale Praklusion von Parteivorbringen im Zi-
vilverfahren 178.

48) Annerl, aaO 178.

49) Siehe hiezu Annerl, Die innerprozessuale Priklusion von Parteivor-
bringen im Zivilverfahren 156 ff.

50) Annerl, aaO 174.
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das Gesetz das fiir diese Rechtsfolge erforderliche Ver-
schulden unterstellt.’?

Daraus ist aber nicht die Schlussfolgerung zu ziehen,
dass auch die Rechtsfolge der Priklusion nur an die Vo-
raussetzung eines ,leichten Verschuldens“ gekniipft
wird, weil die gesetzliche Anordnung, wonach die Un-
terlassung aufgetragenen Vorbringens gem § 180 Abs 2
ZPO iSd § 381 ZPO gewiirdigt werden kann, nur den
Grundsatz wiederholt, dass das gesamte Prozessverhal-
ten der freien richterlichen Beweiswiirdigung unter-
liegt.’?

Daher trigt jene Prozesspartei, die fristgebundene
Auftrige des Gerichtes gem § 180 Abs 2 ZPO missach-
tet, das Risiko, dass ihr (verspitetes) Prozessvorbringen
zwar nicht als prikludiert vom Gericht unbeachtet
bleibt, jedoch im Rahmen richterlicher Beweiswiirdi-
gung nicht als erwiesen angenommen wird, selbst wenn
dieses in der (ersten) vorbereitenden Tagsatzung etwa
durch Urkunden oder Parteiaussage auch ,erwiesen®
werden kann, weil — wie dargelegt — ein derartiges Ver-
halten kraft gesetzlicher Anordnung vom Gericht
durchaus zum Nachteil der sdumigen Partei gewtiirdigt
werden darf. Dieser obliegt es dann, die gesetzliche Ver-
mutung des (groben) Verschuldens im Berufungsver-
fahren im Rahmen einer Tatsachenriige’ zu entkriften.

Zur Vermeidung von Wertungswiderspriichen wird
aber auch in diesem Zusammenhang zu fordern sein,
dass jene Umstinde, die die fristgerechte Missachtung
des gerichdichen Auftrages gem § 180 Abs2 ZPO
rechtfertigen konnten, bereits im erstinstanzlichen Ver-
fahren dargelegt werden und die erstmalige Geltend-
machung dieser Griinde im Berufungsverfahren gegen
das Neuerungsverbot verstofien wiirde.’?

Aus den oben dargestellten Griinden wird aber auch
vom Gericht zu fordern sein, dass diese Umstinde eror-
tert werden, sohin der sdumigen Partei Gelegenheit ge-
geben wird, im erstinstanzlichen Verfahren die Griinde
ihrer Sdumigkeit insoweit darzulegen.

Neben den Sanktionsmoglichkeiten der Priklusion
und der richterlichen Beweiswiirdigung besteht auch
die Sanktion der Kostenfolge. Diese ist dann, wenn
ein Schriftsatz vor der vorbereitenden Tagsatzung nicht
innerhalb der Wochenfrist des § 257 Abs 3 ZPO ein-
langt, selbst dann, wenn er nicht zuriickgewiesen und
verwertet wird, nach herrschender Ansicht nicht zu ho-
norieren.’

Nichts Anderes kann aber meines Erachtens fiir den
Fall gelten, dass der fristgebundene Auftrag des Ge-
richtes gem § 180 Abs 2 ZPO missachtet wird, selbst
wenn der Schriftsatz noch innerhalb der einwochigen
Frist des § 257 Abs 3 ZPO einlangt und dann vom Ge-
richt zugelassen und verwertet wird.*®

Der Umstand, dass die Bestimmung des § 180 Abs 2
ZPO ,nur” die Priklusionsfolge und die nachteilige
richterliche Beweiswiirdigung als Sanktion erwihnt,
nicht aber die Kostenfolgen anspricht, gestattet keine
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andere Beurteilung.’” Es ist davon auszugehen, dass
fristgebundene Auftrige des Gerichtes gem § 180
Abs 2 ZPO einem entsprechenden Zeitplan des Ge-
richtes folgen und nicht ,zufillig“ gesetzt werden.
Wenn nun die fristgebundenen Auftrige des Gerichtes
missachtet werden, ist in der Regel davon auszugehen,
dass zumindest der Zeitplan des Gerichtes ,durchei-
nandergebracht” wird. Setzt nimlich ein Gericht ent-
sprechend lange Fristen, die dann dazu fithren koénnen,
dass zwar die gerichtlich gesetzte Frist missachtet, aber
jene Wochenfrist des § 257 Abs 3 ZPO noch gewahrt
wird, wird dem Gericht, das ja nicht ohne Grund eine
entsprechend lingere Frist gesetzt haben wird, auch
die Moglichkeit genommen, innerhalb des vom Gericht
sich selbst gesetzten Zeitplanes die vorbereitende Tag-
satzung entsprechend vorzubereiten. Da das Gericht
erfahrungsgemif} nicht nur eine, sondern regelmiflig
eine Mehrzahl von vorbereitenden Tagsatzungen vor-
zubereiten hat, fithrt die Missachtung des ,,Zeitmana-
gements“ des Gerichtes in der Regel dazu, dass jene Vo-
raussetzung der zweckentsprechenden Rechtsverfol-
gung fehlt, die aber Voraussetzung fiir die Zuerken-
nung eines Kostenersatzes ist.”®

Diese Kostenfolge ist meines Erachtens auch nicht
von einem entsprechenden Antrag des Prozessgegners
abhingig, die vorbereitende Tagsatzung zu verlegen,
weil andernfalls die Nichtiulerung des Prozessgegners
als (stillschweigende) Erklirung angesehen werden
konnte, sich trotz der Sdumnis des Prozessgegners auf
die vorbereitende Tagsatzung ausreichend vorbereiten
zu konnen.*” Dies deshalb nicht, weil keine Wertung
erkennbar ist, die Rechtsfolgen der Sdumnis einer Pro-
zesspartei nun in die Sphire der anderen Prozesspartei
oder jener des Gerichtes zu verlagern.

Diese Konsequenz gilt meines Erachtens, unabhin-
gig von der Frage eines allfilligen Verschuldens, der
die Frist des Gerichtes missachtenden Prozesspartei,
weil die Zweckmifiigkeit und Ersatzfihigkeit der Kos-
ten ja verschuldensunabhingig zu beurteilen ist.®”

VI. Zusammenfassung

Zusammenfassend fithrt daher die Missachtung eines
fristgebundenen Auftrages des Gerichtes gem § 180
Abs 2 ZPO, Vorbringen und Beweisanbote vor der vor-

51) Annerl, aaO 174.

52) Schragel, aaO Rz 13.

53) Siehe hiezu Kodek, aaO.

54) Vgl OLG Wien, 1R 154/03d.

55) Obermaier, aaO Rz 578.

56) AA Obermaier, aaO Rz 579 und die dort zitierte Entscheidung des
OLG Linz 1 R 126/04 m.

57) AA Obermaier, aaO Rz 579.

58) Vgl Obermaier, aaO Rz 109 mwN.

59) AA Obermaier, aaO Rz 167.

60) Vgl Obermaier, aaO Rz 163 mwN.
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bereitenden Tagsatzung zu erstatten, zu nachstehenden
Konsequenzen:

Wird die vom Gericht gesetzte Frist nicht eingehal-
ten, erfolgt aber im Rahmen eines noch eine Woche vor
der vorbereitenden Tagsatzung einlangenden Schrift-
satzes verspitet das erginzende Vorbringen und Be-
weisanbot, ist ein derartiger Schriftsatz, selbst wenn
er vom Gericht nicht zuriickgewiesen und verwertet
wird, nicht zu honorieren. Vielmehr sind auch jene
Mehrkosten, die durch eine entsprechende, vom Ge-
richt dem Prozessgegner eingerdumte Replik entstehen
oder gar die Kosten einer (weiteren) vorbereitenden
Tagsatzung, die dadurch notwendig wiirden, im Rah-
men einer Kostenseparation von der insoweit den frist-
gebundenen gerichtlichen Auftrag missachtenden Pro-
zesspartei zu ibernehmen.

Weiters trigt jene Partei, die den fristgebundenen
gerichtlichen Auftrag missachtet, auch die Konsequenz,
dass ihr verspitetes Vorbringen, selbst wenn es vom
Gericht nicht zuriickgewiesen wird und durch Beweis-
mittel erhirtet werden kann, im Rahmen richterlicher
Beweiswiirdigung zufolge des siumigen Prozessverhal-
tens nachteilig gewtirdigt wird. Vor dieser Rechtsfolge
hat das Gericht allerdings die Umstinde der Verspi-
tung zu erortern.

Wird der fristgebundene gerichtliche Auftrag des
Gerichtes tiberdies grob schuldhaft von der Partei
missachtet und war das Erfordernis eines erginzenden
Vorbringens und Beweisanbotes offenkundig oder
wurde im Rahmen eines konkreten, dieses Erfordernis
darlegenden gerichtlichen Auftrages, der auch die
Rechtsfolgen und die rechtliche Beurteilung offen
legte, missachtet, kann ein derart verspitetes Vorbrin-
gen, dann, wenn sich in der vorbereitenden Tagsat-
zung herausstellt, dass die Beachtung desselben zu ei-
ner erheblichen Verfahrensverzogerung fithren wiirde,
vom Gericht prikludiert werden. Liegen die Voraus-
setzungen fir eine Priklusion vor, wird diese vom
Gericht aber dennoch nicht vorgenommen, ist dieser
Umstand vom nicht siumigen Prozessgegner zu ri-
gen. War aufgrund der Komplexheit der Sach- und
Rechtslage allerdings diese umfassend zu erortern,
was vor der vorbereitenden Tagsatzung nicht stattge-
funden hat oder stattfinden konnte, kann die Rechts-
folge der Priklusion eines erst in der vorbereitenden
"Tagsatzung erstatteten Vorbringens oder Beweisanbo-
tes selbst dann nicht stattfinden, wenn ein vorange-
gangener fristgebundener gerichtlicher Auftrag gem
§ 180 Abs2 ZPO selbst grob schuldhaft missachtet

worden war.
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Der Gleichbehandlungsbeauftragte in der

Energiewirtschaft

Von Dr. Patrick Hauser, LL.M., Wien. Der Autor hat Rechtswissenschaften an den Universitaten von Wien und Inns-
bruck sowie an der London School of Economics (LSE) studiert und die Rechtsanwaltspriifung abgelegt. Derzeit ist er
fiir ein Unternehmen der Energiebranche mit Sitz in Wien tétig. Der Beitrag spiegelt seine persénliche Meinung wider.

Die energiewirtschaftlichen Hauptgesetze EIWOG und GWG haben ua die Gemeinsamkeit des Gleichbehand-
lungsverantwortlichen (§ 26 Abs 3 Z 4 EIWOG) bzw des Gleichbehandlungsbeauftragten (§ 7 Abs 3 lit d GWG).
Trotz des feinen Unterschieds in der Bezeichnung” haben die Personen,? die dazu bestellt werden, nach der ge-
setzgeberischen Intention dieselbe Funktion. Der Beitrag untersucht die verwaltungsstrafrechtliche Dimension.

l. Einleitung

Die mit der Funktion des GB verbundenen Aufgaben
sollen die Entflechtung? der vertikal integrierten Un-
ternehmen der leitungsgebundenen Energiewirtschaft
insofern vervollstindigen, als der GB mittels des von
ihm aufzustellenden GBP sicherstellen soll, dass die
vom Gesetzgeber angestrebte Trennung des Monopol-
bereiches ,Betreiben eines Netzes zur Energieversor-

1) Wie in der Uberschrift wird in der Folge der Einfachheit halber nur
vom Gleichbehandlungsbeauftragten (GB) gesprochen; gemeint ist
jeweils auch der Gleichbehandlungsverantwortliche.

2) Es steht derzeit auRer Diskussion, dass nur einzelne natirliche Perso-

nen diese Funktion ausiiben kénnen. Aus den gemeinschaftsrechtli-

chen Vorschriften ergibt sich diese Einschrankung nicht: Sowohl die

Elektrizitats-Binnenmarkt-RL 2003/54/EG (vgl Art 10 Abs 2 lit d;

15 Abs 2 lit d) als auch die Erdgas-Binnenmarkt-RL 2003/55/EG (vgl

Art 9 Abs 2 lit d; 13 Abs 2 lit d) sprechen von der ,fiir die Uberwa-

chung des Gleichbehandlungsprogramms (GBP) zustandigen Person

oder Stelle" (englische Version jeweils: ,person or body responsible
for monitoring the compliance programme"), womit klar ist, dass
auch eine Personenmehrheit fiir diese Funktion in Frage kdme. Tat-

sachlich spricht auch der Auslegungsvermerk der EU Kom, der im

Janner 2004 zu den genannten RL ergangen ist, vom ,senior mana-

gement body" oder einem Mitglied dieses Gremiums. Der 6sterr Ge-

setzgeber hat bei der Umsetzung der Vorschrift eine andere Formu-
lierung gewahlt und gleichzeitig wohl vorausgesetzt, dass es sich
beim GB nur um eine einzelne natiirliche Person handeln kann. Dies
ist mE sachgerecht und steht in Einklang mit prima facie dhnlichen

Instituten des &sterr Verwaltungsrechts, etwa dem Abfallwirtschafts-

beauftragten gem AWG, dem Gefahrgutbeauftragten gem GGBG

oder dem — allgemein relevanten — verantwortlichen Beauftragten
gem VStG.

Dieser Begriff ist gleichzusetzen mit dem des Unbundling. Es werden

funf Stufen des Unbundling unterschieden (Reihung nach der Inten-

sitdt der Entflechtungsmanahme): buchhalterisches Unbundling;
funktionelles/organisatorisches  Unbundling; gesellschaftsrechtli-
ches/Legal Unbundling; Asset Unbundling; eigentumsrechtliches/

Ownership Unbundling; vgl zB Schneider, Rechtsfragen des Unbund-

ling, in Potacs (Hrsg), Aktuelle Fragen des Gaswirtschaftsrechts

(2005) 33 mwN. Koenig/Kiihling/Rasbach, Das energierechtliche

Unbundling-Regime, RAE 2003, 221 erwahnen weiters das Informa-

tions-Unbundling (vgl § 18 GWG), welches jedoch richtigerweise als

eine Facette des funktionellen Unbundling aufzufassen ist, weil die-
ses — jenseits der Buchfiihrung — alle Maf3nahmen umfasst, die die

Trennung verschiedener Bereiche innerhalb eines Unternehmens

umfasst.

&
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gung® vom Nichtmonopolbereich ,Erzeugung von/
Handel mit Energie“ nicht durch faktisches Verhalten
des Netzbetreibers (NB) unterlaufen wird. Es ist denk-
bar, dass — nachdem etwa das gesellschaftsrechtliche
Unbundling® vollzogen wurde — Netzbetrieb und
Energiehandel zwar von verschiedenen juristischen
Personen innerhalb des Konzerns wahrgenommen
werden, dass aber in der tiglichen Geschiftsabwicklung
die ,Netzgesellschaft“ ihre ,Handelsschwester> be-
vorzugt, indem ihr etwa (mehr) Informationen (schnel-
ler) zur Verfigung gestellt, glinstigere Vertragskondi-
tionen eingeriumt werden oder mit ihr ein Transport-
bzw Netzzugangsvertrag® geschlossen wird, wihrend
bei einem konkurrierenden Handelsunternehmen der
Vertragsabschluss aus sachlich nicht zu rechtfertigen-
den Griinden verweigert wird und somit eine Un-
gleichbehandlung Platz greift. Damit wiirde die Errei-
chung des Ziels des Unbundling — die Offnung der
Energieversorgungsnetze fur alle Handelsunterneh-
men zu denselben Bedingungen und damit die Schaf-
tung eines level playing field — auf halbem Weg stecken
bleiben und der aus volkswirtschaftlicher Sicht wiin-
schenswerte verstirkte Wettbewerb im Energiesektor
moglicherweise ausbleiben.

Die dargelegte Funktion des GB hat sich auch durch
das im Juni 2006 kundgemachte Energie-Versorgungs-

4) Dieses verlangt die Wahrnehmung der Unternehmensbereiche Er-
zeugung/Handel und Netzbetrieb eines integrierten Energieunter-
nehmens durch verschiedene juristische Personen. Die derzeitige
Rechtslage (vgl § 26 Abs 3 EIWOG und § 7 Abs 2 GWG) erfordert
diesen Schritt des Unbundling und sieht von den weitergehenden
Entflechtungsmafnahmen ab. Auf europdischer Ebene wird derzeit
die Vorschreibung des Ownership Unbundling diskutiert.

5) Dabei kann es sich auch um die Mutter- oder eine Tochtergesell-
schaft des NB handeln. Die letztgenannte Variante wird vom Regu-
lator Energie-Control GmbH (ECG) unter Hinweis auf den Ausle-
gungsvermerk der EU Kom als unzuldssig angesehen (vgl den Bericht
der ECG tiber den Stand der Umsetzung des Unbundling der osterr
Elektrizitats-NB — Mai 2006, 6 [in der Folge: ,Bericht Elektrizitét
2006"]). AA: Schneider, Rechtsfragen 40 mwN.

6) Transport- und Netzzugangsvertrag meinen dasselbe; das GWG
etwa verwendet beide Begriffe.
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sicherheitsG/EVG 2006,” welches eine Novellierung
ua des EIWOG und des GWG mit sich brachte, nicht
geindert — mit der kosmetischen Ausnahme, dass der
bisherige Ubereinstimmungsbeauftragte des GWG in
»Gleichbehandlungsbeauftragten® und das bisherige
Ubereinstimmungsprogramm in ,,Gleichbehandlungs-
programm®“® umbenannt wurde.”

ll. Die gemeinschaftsrechtlichen
Grundlagen und die Umsetzung in
nationales Recht

Grundgelegt wurde die Funktion des GB mit den aktu-
ell fur die Elektrizitits- und Gaswirtschaft mafigebli-
chen RL 2003/54/EG bzw 2003/55/EG: Diese spre-
chen jeweils davon, dass die Person oder Stelle, die
fiir die Uberwachung des GBP zustindig ist, jihrlich ei-
nen Bericht iiber die getroffenen Mafinahmen an den
Regulator zu erstatten hat.!9 Dariiber hinaus finden
sich in den RL keine weiteren Bestimmungen zu den
Pflichten — oder auch Rechten — des GB. Es lag daher
an den nationalen Gesetzgebern, den Aufgabenbereich
des GB niher zu definieren.

Dies ist aus osterr Sicht allerdings kaum geschehen:
Auch nach den einschligigen Bestimmungen des als
Grundsatzgesetz konzipierten §26 Abs3 Z4 El-
WOG!" und des § 7 Abs 3 lit d GWG hat der GB die
Aufgabe, ein an seine Kollegen adressiertes Programm
aufzustellen, aus dem die Mafinahmen zum Ausschluss
diskriminierenden Verhaltens hervorgehen und wel-
ches die besonderen Pflichten der Mitarbeiter des NB
im Hinblick auf dieses Ziel festschreibt.!? Weiters ist

7) Vgl Rabl, Das EVG 2006 im Uberblick, ecolex 2006, 724.

8) Damit ist weder eine Anderung des Inhalts dieses Programms noch
der Funktion der bestellten Person verbunden; so explizit — zumin-
dest fiir ersteres — ECG in ihrem Gesamtbericht 2005 (ber die
GBP &sterreichischer Gas-NB, 11 (in der Folge: ,Gesamtbericht
2005").

Das EVG 2006 bringt aber insofern eine Neuerung, als klargestellt
wird, dass nicht nur der NB, sondern auch das gaswirtschaftliche
Spezifikum des Inhabers von Transportrechten (vgl § 6 Z 20 GWG)
ein GBP aufstellen muss. In der Folge wird auf die separate Anfiih-
rung des Inhabers von Transportrechten verzichtet; samtliche Aussa-
gen zum NB gelten fiir ihn ebenso.

Vgl Schneider, Unbundling nach den neuen RL flr den Elektrizitats-
und Erdgasbinnenmarkt, ecolex 2004, 85.

Diese Bestimmung richtet sich explizit nur an Verteiler-NB, gilt tiber
den Umweg des § 22 Abs 1 EIWOG, der eine sinngemdf3e Anwen-
dung der in § 26 Abs 3 Z 1 bis 4 enthaltenen Grundsétze fiir Uber-
tragungs-NB fordert, auch fiir diese. Die Unbundling-Bestimmungen
des GWG dagegen richten sich pauschal an ,Netzbetreiber" und gel-
ten somit von Haus aus sowohl fiir Fernleitungs- als auch fiir Vertei-
lerunternehmen.

Vgl Raschauer, Handbuch Energierecht (2006) 76. Zum weiteren In-
halt des GBP siehe den Auslegungsvermerk 12f sowie den Bericht
Elektrizitdt 2006, 10; ECG stellt auf ihrer Website Muster-GBP zur
Verfligung. Arbeitsrechtlich wird das GBP von Schneider, Rechtsfra-
gen 43 (FN 53), zutreffend als (generelle) Weisung an die Mitarbeiter

O
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normiert, dass der GB zur jihrlichen Berichterstattung
gegeniiber der ECG sowie der LReg (EIWOG) bzw
der Leitung des integrierten Erdgasunternehmens
(GWG) verpflichtet ist.!

Der GB hat somit im Wesentlichen dariiber zu wa-
chen, dass der Elektrizitits- oder Gas-NB, dem er ange-
hort,' alle am Netzzugang Interessierten gleich bzw
nicht ohne sachlichen Grund ungleich behandelt. Der
zum GB bestellte Arbeitnehmer'® des NB hat zu diesem
Zweck ein als Verhaltenskodex'® zu qualifizierendes GBP
zu erarbeiten, an das sich seine Kollegen halten sollen.

Dariiber hinausgehende gesetzliche Bestimmungen
zu den Rechten und Pflichten GB finden sich nicht.!”
Dies ist umso erstaunlicher, als die Pflicht zur Einhal-
tung der Unbundling-Vorschriften im Gasbereich ge-
nerell und im Strombereich teilweise unter der Sank-
ton einer Verwaltungsstrafe steht: Der § 72 Abs 3 Tir
ElektrizititsG'® beispielsweise und § 71 Abs1 Z1

qualifiziert, bei deren Nichtbeachtung arbeitsrechtliche Sanktionen
bis hin zur Entlassung drohen.

Der Bericht (ber die im Rahmen des GBP getroffenen Ma3nahmen
ist in weiterer Folge zu veréffentlichen, vgl § 26 Abs 3 Z 4 EIWOG
und § 7 Abs 3 lit d GWG. Es ist davon auszugehen, dass diese Verof-
fentlichungspflicht fir den Bereich des GWG — wo dies im Unter-
schied zum EIWOG nicht ausdriicklich geregelt ist — den Regulator
trifft. Tatsachlich wurde von der ECG im Gasbereich fiir die Berichts-
jahre 2003/2004 und 2005 jeweils ein Gesamtbericht veréffentlicht.
Das GWG idF des EVG 2006 geht in widerspriichlicher Weise nach
wie vor davon aus, dass einerseits der NB das GBP aufstellen muss,
dass es andererseits aber der Leitung des integrierten Unterneh-
mens, zu dem er gehort, obliegt, den GB zu benennen, der wiederum
fur die Aufstellung des Programms zustandig ist (vgl § 7 Abs 3 lit d
GWG). Eine mogliche Auflosung dieses Widerspruchs wiirde bedeu-
ten, dass der NB zwar das GBP selbst aufstellen muss, dass es jedoch
der Muttergesellschaft obliegt, die Person zu benennen, die die Ein-
haltung des GBP (iberwacht. Fraglich ist, ob diese Konstruktion beab-
sichtigt ist, zumal sie sich bei gleicher Interessenlage von der des El-
WOG unterscheidet; Schneider, Rechtsfragen 50, qualifiziert sie als
nicht richtlinienkonform.

Die Bestellung einer nicht dem Unternehmen angehdérenden Person
(zB eines RA) wiirde Sinn und Zweck der Vorschrift widersprechen,
weil diese im Regelfall nicht die Ndhe zum Geschehen hat, um
prompt reagieren zu kénnen; vgl auch § 23 ArbIG (,Angestellter").
So die Diktion der ECG im Bericht Elektrizitdt 2006, 7 und im Ge-
samtbericht 2005, 13. Der Auslegungsvermerk 12 spricht von ,rules
of conduct".

Stichwortartig seien das Recht auf Zustimmung zur Bestellung (vgl
§ 9 Abs 4 VStG, § 11 Abs 2 AWG, § 11 Abs 1 GGBG) und auf Unter-
stitzung durch die Geschéftsleitung (ausreichende zeitliche, perso-
nelle und materielle Ressourcen; Weiterbildung; vgl § 11 Abs 2
GGBG und § 11 Abs 1 AWG) genannt. Dariiber hinaus erscheinen
die folgenden Aspekte regelungswiirdig: Mindestqualifikation (vgl
§ 11 Abs 2 AWG) und -position des GB in der Unternehmenshierar-
chie (vgl § 23 Abs 2 ArbIG), Vertretung (vgl § 11 Abs 1 AWG), Nach-
besetzung, Unvereinbarkeit und uU ein bes Kiindigungsschutz.

Die Ausflihrungsgesetze stellen sich in diesem Punkt als nicht ein-
heitlich dar: Das Sbg LandeselektrizitatsG und das 06 EIWOG etwa
normieren keine Strafbarkeit fiir den Fall der Nicht-Einhaltung der
Unbundling-Vorschriften. Aufgrund des 06 EIWOG scheint jedoch
eine Bestrafung soweit mdglich, als einer bescheidméafigen Anord-
nung der Behorde gem § 63 Z 14 — in diesem Fall: zur Umsetzung
der Unbundling-Vorschriften — nicht nachgekommen wird.
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GWG! sehen fiir einen Verstof erhebliche Geldstra-
fen?® vor. Dariiber hinaus fillt die Uberwachung der
Einhaltung der Unbundling-Vorschriften gem § 10
Abs 1 Z 2 E-RBG auch in die Zustindigkeit der ECG:
Diese kann gem § 10 Abs 2 E-RBG auf eine Nichtein-
haltung mit einer Verfahrensanordnung und in weiterer
Folge mit einem der Zwangsvollstreckung zugingli-
chen Bescheid reagieren.?V Es stellt sich daher die Fra-
ge, an wen sich die Vorschriften zur Einhaltung des
Unbundling richten und wer fiir die Nichteinhaltung
verwaltungs(straf)rechtlich zur Verantwortung gezogen
werden kann.??

ME ist davon auszugehen, dass die strafbewehrte
Pflicht zur Umsetzung der Unbundling-Vorschriften
und damit die Verantwortung fiir die Nicht-Einhaltung
grundsitzlich die NB bzw ihre Eigentimer trifft. Es ist
nicht anzunehmen, dass der Gesetzgeber im Sinn hatte,
den GB in die Pflicht zu nehmen, wenn es etwa darum
geht, das Erfordernis des gesellschaftsrechtlichen Un-
bundling? zu erfillen. Fir die dafiir nétigen Schritte
— ua: Grindung der Gesellschaft, die den Netzbetrieb
ibernimmt — kénnen nur die Eigentimer des betroffe-
nen Energieunternchmens sorgen.”” Fiir den engen
Bereich der Aufstellung des GBP, der Uberwachung
seiner Einhaltung und der Berichterstattung ist jedoch
der GB selbst unzweifelhaft zustindig. Zumindest fiir
diesen Bereich ist also — mangels gegenteiliger Anhalts-
punkte im Gesetz — eine verwaltungsstrafrechtliche
Verantwortung des GB normiert.

lll. Die Prinzipien des osterr
Verwaltungsstrafrechts

Fraglich ist, ob die genannten Stratbestimmungen den
Prinzipien des osterr Verwaltungsstrafrechts gerecht
werden. Grundsitzlich ist nach der einschligigen Vor-
schrift des § 9 Abs 1 VStG bei juristischen Personen
die zur Vertretung nach auflen berufene Person fiir
die Einhaltung der Verwaltungsvorschriften verant-
wortlich. Das bedeutet beispielsweise, dass jeder ein-
zelne Geschiftsfiihrer (GF) einer GmbH und jeder ein-
zelne Vorstand einer AG fiir die Einhaltung der Ver-
waltungsvorschriften verantwortlich ist.

Lediglich fiir den Fall, dass ein verantwortlicher Be-
auftragter?® iSd § 9 Abs 3 VStG bestellt wurde, ist die-
ser der Adressat der Verwaltungsstrafnorm. Fir die
wirksame Bestellung verantwortlicher Beauftragter
normiert das Gesetz in § 9 Abs 4 VStG eine Reihe
von Anforderungen:

Der verantwortliche Beauftragte muss seinen Haupt-
wohnsitz im Inland haben, strafrechtlich verfolgt wer-
den konnen, seiner Bestellung nachweislich zuge-
simmt haben und mit der entsprechenden Anord-
nungsbefugnis ausgestattet sein. Letztere besteht darin,
dass sie dem verantwortlichen Beauftragten ermdglicht,
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die Einhaltung der Verwaltungsvorschriften sicher-
zustellen und Verstofle zu verhindern, fiir die er ver-
antwortlich gemacht werden konnte; die blofie Mog-
lichkeit, das zur Vertretung berufene Organ von der
drohenden oder unvermeidlichen Verletzung von Ver-
waltungsvorschriften zu informieren, ist keine An-
ordnungsbefugnis iSd § 9 Abs 4 VStG.29 Die Voraus-
setzungen des § 9 Abs 4 VStG miissen nicht nur im
Bestellungszeitpunkt, sondern dauernd gegeben sein;
fallen sie spiter weg, erlischt die Funktion des verant-
wortlichen Beauftragten.?”)

Nun bestimmt weder das EIWOG noch das GWG,
dass der GB als verantwortlicher Beauftragter iSd § 9
VStG anzusehen ist — wie dies zB beim abfallrechtli-
chen GF gem § 26 Abs 3 AWG der Fall ist —, noch ist
sonst eines der Erfordernisse des § 9 Abs 4 VStG er-
wihnt. Nicht zuletzt die fehlende Normierung einer
Anordnungsbefugnis — als Voraussetzung fiir eine wirk-
same Bestellung — lisst es fraglich erscheinen, ob die
Ubertragung von verwaltungsstrafrechtlicher Verant-
wortung an den GB mit dem Prinzip des Schuldstraf-
rechts, welches sowohl fiir das gerichtliche als auch
fiir das Verwaltungsstrafrecht prigend ist,”® in Einklang
zu bringen ist:

Verwaltungsstrafrechtliche Verantwortung muss im-
mer mit einer entsprechenden Anordnungsbefugnis
verkniipft sein.?” Diese Anordnungsbefugnis muss
der iibernommenen Verantwortung entsprechen, weil
die Verantwortung blofi eine leere Hiilse bliebe, wenn
sie nicht — zumindest potentiell — in entsprechenden
Mafinahmen ihren Niederschlag findet, wozu es eben
einer ausreichenden Anordnungsbefugnis bedarf.’?

19) Die globale Formulierung lautet: ... eine Verwaltungsiibertretung
begeht, wer den im § 7 festgelegten Verpflichtungen nicht nach-
kommt."

20) § 74 GWG sieht als Antragsdelikt zudem die Méglichkeit der Verhan-
gung einer Freiheitsstrafe durch das Gericht vor, wenn gegen das In-
formations-Unbundling verstoen wird!

21) Zudem besteht fiir ECG noch die Méglichkeit des Vorgehens gem
§ 10 Abs 3 E-RBG, die allerdings verfassungsrechtlich bedenklich
erscheint, vgl Schneider, Rechtsfragen 49 mwN.

22) Nicht untersucht werden hier die zivilrechtlichen Implikationen der
Bestellung einer Person zum GB.

23) Siehe FN 4.

24) Ganz in diesem Sinne Schneider, Rechtsfragen 49 (FN 99).

25) Zur zweiten Ausnahme, namlich der gem § 9 Abs 1 VStG von einem
Materiengesetz angeordneten Bestellung eines speziellen GF fiir den
fraglichen Bereich, siehe sogleich.

26) VWGH 22. 11. 1996, 93/17/0143.

27) Walter/Mayer, Verwaltungsverfahrensrecht® Rz 777.

28) Vgl Walter/Mayer, Verwaltungsverfahrensrecht® (2003) Rz 770.

29) VwsSlg 13.652/1992. Dies gilt aufgrund stRsp auch fir jene Bevoll-

machtigten im Arbeitnehmerschutzrecht, die zwar verwaltungsstraf-

rechtlich verantwortlich sind (vgl § 28 AZG; § 27 ARG), fur die die

Einrdumung der Anordnungsbefugnis aber nicht ausdriicklich nor-

miert ist: Siehe Hauer/Leukauf, Handbuch des &sterr Verwaltungs-

verfahrens® (2003) E 130 zu § 9 VStG.

Vgl VWGH 23. 5. 2005, 2004/06/0013 und Schmelz, Der ,Umwelt-

beauftragte", ecolex 1996, 958.
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Gleichzeitig schiitzt die Anordnungsbefugnis die Be-
troffenen davor, nicht fir Ubertretungen verantwort-
lich gemacht zu werden, die sie nicht verhindern kén-
nen.’V

Es stellt sich somit die Frage, wie der GB seine ihm
vom Gesetz zugedachten Aufgaben erfiillen kann, wenn
das Gesetz davon absieht, ihn mit der Autoritit — ver-
wirklicht durch die Anordnungsbefugnis — auszustat-
ten, die er braucht, damit er von ihm fiir zweckmifiig
erachtete Mafinahmen durchsetzen kann bzw ob —
wie bei den Bevollmichtigten des AZG und ARG -
auch hier die Rsp davon ausgehen wiirde, dass der
GB iber Anordnungsbefugnis verfiigt, obne dass ihre
Einrdumung ausdriicklich als Voraussetzung fiir die
wirksame Bestellung normiert wurde.

Die Antwort auf diese Frage erschliefit sich aus einer
Betrachtung der Aufgaben des GB: Diese besteht darin,
ein GBP aufzustellen und seine Einhaltung zu iiberwa-
chen. Die Anordnungsbefugnis des GB miisste nun da-
rin bestehen, die Einhaltung des GBP zu iiberwachen,
diejenigen Kollegen abzumahnen und uU disziplinir
zu bestrafen, die sich nicht an die Vorgaben des GBP
halten, und damit die rechtliche und faktische Gleich-
behandlung aller Netzbenutzer sicherzustellen. Dies
wiren Kompetenzen, die weit tiber die typischerweise
fiir einen verwaltungsstrafrechtlich Verantwortlichen
geforderte Anordnungskompetenz (zB Weisung zur
Beachtung der arbeitszeitrechtlichen Vorschriften; zur
Freihaltung der Notausginge) hinausgehen und sogar
in die strategische Leitung des Unternehmens hinein-
reichen. Dass der Gesetzgeber dem GB eine derartige
Verantwortung auferlegen wollte, ohne dass gleichzei-
tig zumindest die dafiir notwendige Anordnungsbefug-
nis ausdriicklich normiert wurde, kann nicht angenom-
men werden.

Vielmehr ist davon auszugehen, dass dem GB vom
Gesetzgeber eine dhnliche Rolle zugedacht wurde
wie Beauftragten in anderen Bereichen des Verwal-
tungs-, insb des Umweltrechts, oder auch dem
Geldwischebeauftragten in der Kreditwirtschaft. All
diesen ist gemeinsam, dass sie in dem Bereich, den
das jeweilige Gesetz regelt, eine iiberwachende und
kontrollierende Titigkeit ausiiben sollen; gleichzeitig
aber ist grundsitzlich unbestritten, dass sie keine ver-
waltungsstrafrechtliche Verantwortung tragen.’? Fir
den Abfallbeauftragten etwa ist in § 11 Abs 4 AWG
ausdriicklich normiert, dass ihn keine Verantwortlich-
keit fiir die Einhaltung der abfallrechtlichen Vor-
schriften treffen darf,’® obwohl diesem Beauftragten
einerseits die Unterstiitzung durch die Geschiftslei-
tung zugesichert ist (§ 11 Abs I AWG), andererseits
seine Zustimmung®? zur Bestellung vorliegen muss
(§ 11 Abs 2 AWG). Beides trifft fiir den GB nicht
zu, sodass umso weniger davon ausgegangen werden
kann, dass ihn eine verwaltungsstrafrechtliche Verant-
wortung trifft.’®
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IV. Der GF nach § 16 GWG

Neben der der juristischen Person grundsitzlich® frei-
stchenden Bestellung eines verantwortlichen Beauf-
tragten gibt es eine weitere Ausnahme von dem Prinzip,
dass die zur Vertretung nach aufien berufene Person fiir
die Einhaltung der Verwaltungsvorschriften verant-
wortlich ist: Gem § 9 Abs 1 VStG kann das jeweilige
Materiengesetz etwas anderes vorsehen und die Verant-
wortung eines speziellen Geschiftsfithrers normieren,
wie dies etwa bei § 39 GewO und § 15 AWG der Fall
ist.’”)

Dem gewerberechtlichen kommt genauso wie dem
abfallrechtlichen GF die Aufgabe zu, die Einhaltung
der verwaltungsrechtlichen Vorschriften zu iberwa-
chen; er ist der Behorde gegeniiber fiir die Einhaltung
der einschligigen Vorschriften’® verantwortlich und
Adressat der jeweiligen Strafbestimmungen. Fur den
Bereich dieser Materien ist daher die exklusive Verant-
wortlichkeit des ,speziellen GF normiert; die jeweili-
gen Bestimmungen zu diesem GF sind Jex specialis zu
§ 9 Abs 2 VStG.

Nachdem das GWG die Funktion eines GF* kennt,
stelle sich die Frage, ob dieser GWG-GF hinsichtlich
der Erfiillung der — explizit eigentlich dem GB zuge-
wiesenen — Aufgaben zur Verantwortung gezogen wer-
den kann. Dies ist denkbar: Der GF gem § 16 GWG ist
tiir die ,,Einhaltung der Bestimmungen dieses Gesetzes

31) Rotter, Leitender Angestellter nach dem ArbIG, ecolex 1995, 575.
32) Vgl Schmelz, ecolex 1996, 958.
33) Diese trifft den abfallrechtlichen Geschéftsfihrer gem § 26 AWG,
siehe dazu sogleich.
Dem Erfordernis der Zustimmung kommt insb aus individualarbeits-
rechtlicher Sicht Bedeutung zu: Eine Bestellung zu einem Beauftrag-
ten wird — dhnlich einer Versetzung — immer dann der Zustimmung
des Betroffenen bediirfen, wenn die aus der Bestellung resultierende
zusétzliche Verantwortung nicht vom bestehenden Arbeitsvertrag
gedeckt ist.

Umgekehrt sind keine Griinde dafiir ersichtlich, dass neben dem GB

die Bestellung eines verantwortlichen Beauftragten fiir den sachli-

chen Bereich ,Gleichbehandlung” unzuldssig ware. Im Gegenteil:

Wenn die Bedenken in Zusammenhang mit der Qualifikation des

GB als verantwortlichen Beauftragten zutreffen, so ware dies die ein-

zige Mdglichkeit der Vertretungsorgane, die Verantwortlichkeit fiir

die Einhaltung der Unbundling-Vorschriften des § 26 Abs 3 Z 4 El-

WOG und § 7 Abs 3 lit d GWG abzuwalzen.

36) Die Verwaltungsbehdrde kann gem § 9 Abs 2 VStG die Bestellung ei-
nes verantwortlichen Beauftragten verlangen, sofern es sich zur Si-
cherstellung der strafrechtlichen Verantwortlichkeit als erforderlich
erweist.

37) Walter/Mayer, Verwaltungsverfahrensrecht® Rz 774.

) Die mitunter schwierige Frage, welche das konkret sind, soll hier
nicht untersucht werden.

39) § 16 GWG: ,Der Netzbetreiber kann fur die Ausiibung seiner Tétig-
keit einen Geschéftsfiihrer bestellen, der der Behérde gegenuber fiir
die Einhaltung der Bestimmungen dieses Gesetzes verantwortlich
ist." Demgegeniiber gibt es weder im EIWOG noch in den Ausfiih-
rungsgesetzen der Lander einen ,elektrizitdtswirtschaftlichen Ge-
schaftsfihrer"; ein Grund fiir diesen Unterschied zum GWG ist nicht
evident.

34

=

35

=

Osterreichisches Anwaltsblatt 2007/03



verantwortlich“; zudem ist er — genauso wie der gewer-
berechtliche Geschiftsfithrer — expressis verbis mit der
Anordnungsbefugnis ausgestattet, die es ihm erlauben
sollte, die Einhaltung der Vorschriften innerbetrieblich
durchzusetzen.*” Dennoch halte ich seine Verantwort-
lichkeit fiir nicht gegeben:

Zum einen ist seine Bestellung nicht obligatorisch,*"
zum anderen bedarf seine Bestellung nicht der Zustim-
mung der Behorde, wie dies (teilweise) beim gewerbe-
rechtlichen* und generell beim abfallrechtlichen GF
der Fall ist. Diese Gesichtspunkte sowie der Umstand,
dass im GWG speziell die Funktion eines GB geschaf-
fen wurde, sind starke Indizien dafiir, dass der Gesetz-
geber auch fiir den GWG-GF keine verwaltungsstraf-
rechtliche Verantwortlichkeit fiir den Bereich der Zu-
stindigkeit des GB — wie unter II. definiert — normieren
wollte.

V. Zusammenfassung

Es bleibt daher bei der prinzipiellen Verantwortlichkeit
des GB fiir die Aufstellung und Einhaltung des GBP,
ohne dass diesbeziiglich eine verwaltungsstrafrechtliche
Verantwortlichkeit gegeben ist; auch den GF gem § 16

Abhandlungen

GWG trifft keine verwaltungsstrafrechtliche Verant-
wortlichkeit fiir die Gleichbehandlung. Jedenfalls ist
festzustellen, dass der Gesetzgeber gut daran getan hit-
te, bei der Umsetzung der europiischen Vorschriften
den GB niher zu regeln;* de lege luta besteht zu grofie
Unsicherheit iiber die mit dieser Funktion verbunde-
nen Rechte und Pflichten.*

40) Tatséchlich hélt Schneider, Rechtsfragen 49 (FN 99), fiir die insoweit
gleich lautende Rechtslage vor Inkrafttreten des EVG 2006 fest, dass
die Verantwortung fiir die Aufstellung des GBP in die Verantwortung
des GF gem § 16 GWG fallt.

41) Arg: ,kann bestellen“. Die EB zur RV, abgedruckt bei Schanda, Ener-
gierecht® (2003), sprechen davon, dass diese Bestimmung es dem
Erdgasunternehmen ermdglichen soll, einen Geschéftsfiihrer zu be-
stellen.

42) Vgl Grabler/Stolzlechner/Wend!, Kommentar zur GewO? (2004)
Rz 58 zu § 39.

43) In diesem Sinne auch Koenig/Kiihling/Rasbach, RAE 2003, 221, die

von vornherein anzweifeln, ob die Bestellung eines GB ein wirkungs-

volles Instrument ist, und fordern, dass zumindest dessen Aufgaben
und Befugnisse im Gesetz festzulegen sind.

Der Wildwuchs an verwaltungsrechtlichen Verantwortlichkeiten

scheint indes anzuhalten. Die mit Jahresende 2006 kundgemachten

Elektrizitats- und Erdgas-EnergielenkungsdatenVO sehen ,verant-

wortliche Personen” fiir die Datenermittlung/-weiterleitung (,An-

sprechpersonen”) und die innerbetriebliche Umsetzung von Len-
kungsmaf3nahmen (,Krisenverantwortliche") vor.
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IEuropa aktuell

35. Europaische Prasidentenkonferenz —

Wiener Advokatengesprache

ereits zum nunmehr 35. Mal versammelten sich vom
15. bis 17. Februar 2007 die Spitzenreprisentanten
der Europiischen Rechtsanwaltskammern und Anwalts-
verbinde in Wien. Der Osterreichische Rechtsanwalts-
kammertag als Veranstalter dieser in Europa einzigarti-
gen Konferenz hatte die Ehre, mehr als 250 hochrangige
Giste aus dem In- und Ausland begriifien zu diirfen.
Den Auftakt bildete der schon traditionelle gemein-
same Begriifiungsabend mit der Stadt Wien, der in die-
sem Jahr im Rittersaal des Wiener Rathauskellers statt-
fand. Hierbei wurden die bereits zahlreich erschiene-
nen Konferenzteilnehmer von Herrn Abgeordneten
Dr. Kurt Stiirzenbecher und ORAK-Prisident Dr. Ger-
bard Benn-Ibler herzlich willkommen geheifien.

Begriifsung im Rathauskeller

Bereits am Vortag der Konferenz luden ORAK-Pri-
sident Dr. Gerbard Benn-Ibler und der fiir internationale
Angelegenheiten zustindige Vizeprisident Dr. Rupert
Wolff die Vertreter der Medien zu einem Pressege-
sprich in das nahe gelegene Café Landtmann. Aus ak-
tuellem Anlass galt dabei das Hauptinteresse dem Eu-
ropiischen Haftbefehl.

Hauptthema der 35. EPK war ,Better Regulation®.
Fiir die einleitenden Vortrige konnten Cavan O’Connor
Close, Vertreter der Generaldirektion Unternehmen
und Industrie, Fonathan Goldsmith, Generalsekretir
des Rats der Europiischen Anwaltschaften (CCBE),
und Rechtsanwalt Univ.-Doz. Dr. Alfred Noll, Mitglied
des Ausschusses der Rechtsanwaltskammer Wien, ge-
wonnen werden. Die Impulsreferate bildeten die
Grundlage fiir die darauf folgende Diskussion zu die-
sem hochaktuellen Thema. Abgerundet wurde die Ar-
beitssitzung durch aktuelle Berichte der Vertreter der
teilnehmenden Anwaltskammern sowie der internatio-

nalen Anwaltsvereinigungen. Gerade dieser Informati-
onsaustausch hat die Wiener Advokatengespriche zu
einer in Europa einzigartigen Plattform auf Anwalts-
ebene gemacht. Einen ausfiihrlichen Beitrag zu ,,Better
Regulation® und den Impulsreferaten finden Sie in der
nichsten Ausgabe des Anwaltsblatts.

Empfang im Bundeskanzleramt

Am Freitagmittag wurden die Teilnehmer an den
Wiener Advokatengesprichen im Bundeskanzleramt
von Herrn Sektionschef Dr. Manfred Matzka in Vertre-
tung des Herrn Bundeskanzlers Dr. Alfired Gusenbauer
empfangen.

Im Anschluss an die Arbeitssitzung im Palais Ferstel
empfing Herr Bundesprisident Dr. Heinz Fischer per-
sonlich die Konferenzteilnehmer.

Bundesprisident Fischer und ORAK-Priisident Benn-Ibler
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Traditionell endete der arbeitsreiche Tag mit einem
Empfang im Palais Pallavicini, wobei hierbei neben
der Frau Bundesministerin fiir Justiz Dr. Maria Berger
auch der Justizminister des Fiirstentums Liechtenstein
Dr. Klaus Tschiitscher als Ehrengast begriiit werden
konnte.

Am Vormittag des 17. Februars 2007 lud Frau Bun-
desministerin Dr. Berger in das Palais Trautson. Im
Rahmen dieser Einladung wurden Rechtsanwalt Ma-
nuel Cavaleiro Brandao, Prisident des CCBE im Jahr
2006, und Frau Firsprecherin Frau Eva Saluz, von
2003-2005 Prisidentin des Schweizerischen Anwalts-
verbandes (SAV) und damit erste Frau in dieser Positi-
on, mit dem Grofien Ehrenzeichen fiir Verdienste um
die Republik Osterreich ausgezeichnet.

Glanzvoller Abschluss der 35. Europidischen Prisi-
dentenkonferenz war der Juristenball in der Wiener
Hofburg. Weitere Informationen zur Europiischen
Prisidentenkonferenz finden Sie auf www.e-p-k.at.

GS Dr: Alexander Christian, ORAK

Europa aktuel

fi
Vinr: Cavaleiro Brandao, Berger; Saluz, Benn-Ibler

Die 35. Europiische Prisidentenkonferenz wurde unterstiitzt von:
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Dr. Giinter Linhart Fax: 02245/5597-80
2120 Wolkersdorf, Klostergasse 18 EMail: office@idv.at
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Anwaltsakademie

Aus- und Fortbildung

Terminiibersicht April/Mai 2007

April 2007

12. bis 13. 4.
Special
Kartellrecht — das Recht gegen Wettbewerbsbe-
schrinkungen
Seminar-Nr: 20070412/8

12. bis 14. 4. IGLS
Basic
Zivilverfahren
Seminar-Nr: 20070412/6

13. bis 14. 4. LINZ
Update
Die Rechtsentwicklung im Wirtschaftsrecht
Seminar-Nr: 20070413/3

17. 4.
Series
Seminarreihe Steuerrecht: 4. Gebiihren
Seminar-Nr: 20070417/8

20. 4.
Workshop
Vertragsgestaltung
Seminar-Nr: 20070420/4

20. bis 21. 4.
Special
Wettbewerbsrecht
Seminar-Nr: 20070420/8

20. bis 21. 4.
Basic
Strafverfahren I
Seminar-Nr: 20070420/3

20. bis 21. 4.
Basic
Gesellschaftsrecht — ausgewihlte Rechtsbereiche
Seminar-Nr: 20070420/7

27.4.und 4. 5.
Special
Insolvenzrecht
Seminar-Nr: 20070427/8

27. bis 28. 4.
Special
Die VfGH- und VwGH-Beschwerde
Seminar-Nr: 20070427/6

Mai 2007

4. bis 5. 5.
Basic
AVG, VStG, UVS
Seminar-Nr: 20070504/6

WIEN

WIEN

SALZBURG

WIEN

ST. GEORGEN i. A.

FELDKIRCH

WIEN

INNSBRUCK

INNSBRUCK

4. bis 5. 5.
Basic
Standes- und Honorarrecht
Seminar-Nr: 20070504/3

ST. GEORGEN i. A.

8.und 15. 5.
Series

Seminarreihe Steuerrecht: 5. Umsatzsteuer
Seminar-Nr: 20070508/8

WIEN

11. 5.
Update
Neueste Entwicklungen im Arbeitsrecht
Seminar-Nr: 20070511/3

LINZ

11. bis 12. 5.
Special
Verwaltungsstrafrecht und -strafverfahren
Seminar-Nr: 20070511/8

WIEN

11. bis 12. 5.
Special
Liegenschaftsrecht
Seminar-Nr: 20070511/5

GRAZ

14. 5.
Update
Verjihrung und Priklusion unter besonderer Be-
riicksichtigung anwaltlicher Titigkeit
Seminar-Nr: 20070514/5

GRAZ

18. bis 19. 5.
Special
Optimale Fragetechnik
Seminar-Nr: 20070518/8

WIEN

22. 5.
Series

Seminarreihe Steuerrecht: 6. Kapitalverkehrsteuern
Seminar-Nr: 20070522/8

WIEN

23.5.
Privatissimum
Neueste Rechtsprechung im Sprengel des OLG
Linz, Schwerpunkt Kostenrecht
Seminar-Nr: 20070523/3

LINZ

24. 5.
Privatissimum
Vergiften ist unpassend — Der bessere Weg zu guten
Verhandlungsergebnissen durch Kreativitit
Seminar-Nr: 20070524/7

DORNBIRN

Osterreichisches Anwaltsblatt 2007/03



ausbildung.awak.al = foriblldung.swak.at
ANWALTSAEADEMIE * ANWALTSAKADEMIE

Aus- und Fortbildung

Neueste Entwicklungen im Arbeitsrecht

Update

Die Tagung ,Neueste Entwicklungen im Arbeitsrecht*
bietet umfassende Informationen zu aktuellen Arbeits-
rechtsthemen, die den Anwalt in der Praxis hiufig be-
schiftigen. Die Referenten sind alle ausgewiesene Ar-
beitsrechtsexperten und werden Thnen die Themen
praxisnah vermitteln.

Mit dem Seminar konnen Sie rasch und effizient Ihr ar-
beitsrechtliches Wissen auf den letzten Stand bringen
und damit Beratungsfehler und Haftungen hintanhalten.
Durch die Zusammensetzung des Referententeams mit
Vertretern aus Anwaltschaft, Richterschaft und Wis-
senschaft ist eine vielseitige Behandlung der Themen
gewihrleistet.

Planung: Dr. Sieglinde Gableitner; RA in Wien
Referenten (in alphabetischer Reihenfolge):

Dr. Ernst Eypeltauer; RA in Linz, erweitertes Prisidium
des Wirtschaftsverbandes Oberosterreich

Dr. Sieglinde Gableitner; RA in Wien

Dr. Gerbard Kuras, Hofrat des OGH

ao. Univ.-Prof. Dr. Rudolf Mosler, Vizerektor Universi-
tit Salzburg, Institut fiir Arbeits- und Sozialrecht

Dr. Georg Schima, RA in Wien

Termin: Freitag, 11. Mai 2007 = 2 Halbtage
Seminarort: Linz

Seminar-Nr: 20070511/3

Verjahrung und Prdklusion unter besonderer Bertcksichtigung

anwaltlicher Tatigkeit
Update

Die Rechtsinstitute der Verjihrung und der Priklusion
sind gerade fiir die anwaltliche Titigkeit besonders
wichtig. Genaue Kenntnisse der aktuellen Lehre und
Rechtsprechung dazu sind bei der Anspruchsverfol-
gung und Anspruchsabwehr und zur Vermeidung von
Haftungsfallen unschitzbar.

Planung: Dr. Christian Hopp, RA in Feldkirch
Referent: Univ.-Doz. Dr. Michael Bydlinski, HR des
OGH, Dozent an der Universitit Wien, Vortragender
und Fachautor zum Verfahrensrecht und zum buirgerli-

chen Recht, so zB Verfasser des Kommentars zu den
§§ 1451 ABGB (Verjihrung und Ersitzung) in Rum-
meb.

Termine:

Montag, 14. Mai 2007 in Graz oder

Freitag, 29. Juni 2007 in Innsbruck oder

Freitag, 29. Juni 2007 in Dornbirn

= jeweils 1 Halbtag

Seminarorte: Graz oder Innsbruck oder Dornbirn
Seminar-Nr: 20070514/5 (Graz), 20070629A/6 (Inns-
bruck), 20070629/7 (Dornbirn)

Neueste Rechtsprechung im Sprengel des OLG Linz,

Schwerpunkt Kostenrecht

Privatissimum

Ein Seminarschwerpunkt ist die seit Redaktionsschluss
des ,,Kostenhandbuchs“ (Mai 2005) ergangene Judika-
tur sowohl im Zivilprozess wie auch im Verfahren aufier
Streit.

Seit der Entscheidung 3 Ob 58/06k — Teilzahlungen
durch Bankiiberweisungen sind anzunehmen - stellt
sich die Frage, ob dadurch das Kostenrisiko auf den
Gegner iiberwilzt werden kann. Der zweite Schwer-
punkt ist der Dauerbrenner vorprozessuale Kosten. In
allen Fillen geht es um Ihr Honorar.

Osterreichisches Anwaltsblatt 2007/03

Planung: Mag. Dr. Franz Mittendorfer, LL.M., RA in
Linz

Referent: Dr. Josef Obermaier, Richter des LG Wels,
Autor des im Manz Verlag erschienenen Buchs mit
dem Titel ,,Das Kostenhandbuch — Kostenersatz im Zi-
vilprozess und im Verfahren aufier Streit”

Termin: Mittwoch, 23. Mai 2007 = 1 Halbtag
Seminarort: Linz

Seminar-Nr: 20070523/3
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ausbildung.awak.at = fortblldung.awak.at
ANWALTSAEADEMIE "N* ANWALTSAKADEMIE

Aus- und Fortbildung

Vergiften ist unpassend — Der bessere Weg zu guten
Verhandlungsergebnissen durch Kreativitat

Privatissimum

Auch wichtige, grofie Verhandlungen werden hiufig
ohne entsprechende Vorbereitung gefiihrt. ,,Wir wer-
den schon sehen, wie es lduft” ist der hiufig gehorte
Kommentar.

Dabei gibt es sehr wenige geschiftliche Situationen, in
denen in so geringer Zeit mit so geringem Aufwand so
viel zu erreichen ist wie bei einer Verhandlung.
Anhand eines Beispiels aus Amerika wird aufgezeigt,
dass das Ergebnis von Verhandlungen manchmal um
das Funffache voneinander abweichen kann. Was sind
die Ursachen?

Durch das Eintiben der Verhandlungsvorbereitungen
und das Suchen nach kreativen Verhandlungslosungen
anhand zahlreicher Beispiele lernen Sie, in Verhand-
lungen sicher aufzutreten und dem von IThnen ange-
strebten Ziel niher zu kommen, ohne die Gegenseite
zu verdrgern.

Planung: Dr. Christian Hopp, RA in Feldkirch
Referent: Dr. Ivo Greiter, RA in Innsbruck, Kanzlei
Dres. Greiter, Pegger, Kofler & Partmer

Termin: Donnerstag, 24. Mai 2007 = 1 Halbtag
Seminarort: Dornbirn

Seminar-Nr: 20070524/7

Eingetragene Rechtsanwilte entrichten im ersten Jahr
nach ihrer Eintragung in die ,Liste der Rechtsanwilte®
den Seminarbeitrag, welcher fir Rechtsanwaltsanwiir-
ter Giiltigkeit hat. Der Veranstaltungstermin dieser
vergiinstigten Seminare muss im Zeitraum bis zum Ab-
lauf von einem Jahr nach Eintragung liegen. Der An-
meldung muss ein Nachweis des Eintragungszeitpunk-
tes beigelegt werden. Mit dieser Mafinahme sollen
Rechtsanwilte nach ihrer Eintragung eine finanzielle

Unterstiitzung erhalten, sich nach ihrer Ausbildung
weiterhin fortzubilden.

Nihere Informationen erhalten Sie unter:

Tel (01) 710 57 22-0 oder Fax (01) 710 57 22-20 oder
E-Mail office@awak.at. Zusitzlich haben Sie unter
www.awak.at Gelegenheit, sich zu informieren und
sich anzumelden.

Bitte beachten Sie, dass Anmeldungen ausschlielich
schriftlich Giiltigkeit haben!

Klauser/Kodek
JN-ZPO

16. Auflage 2006. XLIl, 2.260 Seiten. Ln. EUR 290,—
ISBN-10: 3-214-12864-7 / ISBN-13: 978-3-214-12864-7

Die Neuauflage des ,,GroBen Stohanz|!

Osterreichisches und Europdisches Zivilprozessrecht

Die vorliegende 16. Auflage enthélt idF des Schiedsrechts-Anderungsgesetzes
2006 * EGJN, JN e EGZPO, ZPO e Europaisches Zivilprozessrecht (EuGVVO,
EuEheVO, EuBVO, EuzZVO, EuVTVO und EuMVO) e Anh: OGHG, ZustG und PKH-RL.
Zu samtlichen Rechtsvorschriften finden Sie e die relevante Judikatur aufbereitet
in insgesamt rund 14.500 Leitsatzen, mit vielen neuen Ubersichten und Zwischeniiberschriften fiir ziel-
genaues Arbeiten e erlduternde und verweisende Anmerkungen e eine Ubersicht lber das Schrifttum.

MANZY
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AVM

Aus- und Fortbildung

Erste europédische Collaborative Law Konferenz

23. und 24. M:irz 2007 in Wien

In der Zeit vom 23. bis 24. Mirz 2007 findet wie bereits
angekiindigt im Schloss-Hotel Wilhelminenberg die
erste europiische Konferenz zum Thema ,,Collabora-
tive Law* statt. Veranstalter ist die AVM, und wir kén-
nen mit Stolz berichten, dass wir Anmeldungen zu die-
ser Konferenz nicht nur aus dem europiischen Bereich
wie England, Irland, Deutschland, Schweiz, Tsche-
chien, sondern auch eine grofie Anzahl von Nennungen
aus Amerika und Kanada haben. Da zu dieser Konfe-
renz auch Vertreter der Mediatdonsszene kommen
und es uns gelungen ist, hochkaritige Referenten zu
engagieren, konnen wir diese Konferenz nur allen, die
sich um Mediation und andere Methoden der alternad-
ven Streitbeilegung bemiihen und sich dafir interessie-
ren, sehr ans Herz legen. Es wird Vortrige und Work-

shops geben und sich die Gelegenheit bieten, mit Kol-
leginnen und Kollegen zusammenzukommen und neue
Netzwerke zu bilden, und es wird ein reger internatio-
naler Informations- und Erfahrungsaustausch stattfin-
den.

Die Anmeldung zur Konferenz erfolgt tiber das Biiro
der AVM. Fiir nihere Informationen darf ich Sie auf die
Homepage der AVM oder direkt an unser Biiro verwei-
sen. Es wire wiinschenswert, wenn zumindest die ge-
standene osterreichische Mediationsszene in der An-
waltschaft und diejenigen unter uns, die bereits eine
CL-Ausbildung gemacht haben, sich fiir diese Konfe-
renz anmelden wiirden, damit Osterreich bei dieser
Konferenz auch entsprechend Flagge zeigen kann.

Mit freundlichen und kolleginlen Griifen
Dr. Michael Czinglar, Generalsekretir

AVM-Seminare 2007

» KOMMUNIKATION
Die AVM bietet 2007 drei Module zum Thema
Kommunikation an, die jeweils einzeln gebucht wer-
den konnen. Der Besuch aller drei Module ergibt
eine umfassende Kommunikationsausbildung.

Modul 1 - ,,Der Weg aus dem Drama“
13. und 14. April 2007, jeweils 14.00 bis 18.00 Uhr

Modul 2 - ,,Muster angleichen*
15. und 16. Juni 2007, jeweils 14.00 bis 18.00 Uhr

Modul 3 - ,,Kommunikation im Mehr-Personen-
Setting“

7. und 8. September 2007, jeweils 14.00 bis 18.00
Uhr

Referentin aller drei Module: Dr. Renate Wustinger
Seminarort aller drei Module: Hotel Hubertushof,
5081 Anif bei Salzburg

» SEMINAR ,RHETORIK"
9. und 10. Mirz 2007, jeweils 14.00 bis 18.00 Uhr
Referentin: Dr. Renate Wustinger
Seminarort: Hotel Hubertushof, 5081 Anif bei Salz-
burg

» SEMINARE ,,MEDIATION UND KONSENSORIENTIER-
TES VERHANDELN A UND B" FUR KONZIPIENT/IN-
NEN
Wien
Mediation und konsensorientiertes Verhandeln A
16./17. Mirz

Mediation und konsensorientiertes Verhandeln B
20./21. April
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Mediation und konsensorientiertes Verhandeln B
27./28. April

Niederésterreich

St. Polten

Mediation und konsensorientiertes Verhandeln A
16./17. Mirz

Wr. Neustadt
Mediation und konsensorientiertes Verhandeln B
13./14. April

Tirol

Igls

Mediation und konsensorientiertes Verhandeln A
und B

15. bis 17. Mirz

Salzburg

Anthering

Mediation und konsensorientiertes Verhandeln A
20./21. April

Mediation und konsensorientiertes Verhandeln B
11./12. Mai

Alle Seminartermine in Wien und den Bundeslindern
fiir 2007 finden Sie im Internet unter www.avm.co.at
(Seminarcenter — Konzipientenausbildung).

Weitere Auskiinfte erteilt gerne das Biiro der AVM —
Anwaldiche Vereinigung fiir Mediation und kooperati-
ves Verhandeln

1010 Wien, Tuchlauben 12, Tel: 01/513 12 01

E-Mail: office@avm.co.at oder eva.douet@avm.co.at
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4. Europaischer Juristentag in Wien

N ach dem 1. Europiischen Juristentag (EJT) 2001
in Nirnberg, dem 2. EJT 2003 in Athen und
dem 3. EJT 2005 in Genf organisiert der Osterrei-
chische Juristentag von 3. bis 5. 5. 2007 den 4. Euro-
pdischen Juristentag in der Wiener Hofburg. Die 2001
erstmals umgesetzte Idee eines gemeinsamen, grenz-
iberschreitenden Juristentages, der interessierten Ju-
ristinnen und Juristen aus ganz Europa ein Forum bie-
tet, sich zu Vorhaben der europiischen Gesetzgebung
zu dufiern und mit ihren Uberlegungen und Vorschli-
gen zu den Problemen des europiischen Rechts und
zur Entwicklung der europiischen Rechtsordnung
auch unmittelbar an den europiischen Gesetzgeber
und an die europiischen Institutionen heranzutreten,
wird somit 2007 in Wien fortgesetzt.

Die Themen des 4. Europiischen Juristentages aus
den Gebieten des Zivil-, Straf- und Offentlichen Rechts
werden jeweils in einer eigenen Abteilung behandelt
werden.

» Die Abteilung 1 widmet sich dem Europdiischen Ver-
tragsrecht, besonders mit Blick auf die bereits seit lin-
gerer Zeit bestehenden Bemiithungen der Europii-
schen Kommission, den Zustand des gemeinschaftli-
chen Vertrags- und Verbraucherrechts zu verbessern.
Besonderes Augenmerk wird auf den geplanten Ge-
meinsamen Referenzrahmen gelegt werden.

» Die Abteilung 2 wird unter dem Titel ,, Auf dem Weg
zu einem europiischen Strafrecht?“ die europaweite An-
niherung bei der Definition von Tatbestinden und

bei den Sanktionen, die Erleichterung der grenz-
iberschreitenden Durchsetzung justizieller Ent-
scheidungen im Sinne des Grundsatzes der gegensei-
tigen Anerkennung sowie den Informationsaus-
tausch, die Kooperation und Koordination zwischen
einzelnen Ermittlungsbehérden umfassend erortern.
» Die Abteilung 3 steht mit dem Thema ,,Migration in
und nach Europa“ ganz im Zeichen einer grofien He-
rausforderung fiir die europiische Rechtspolitik,
nimlich der gestaltenden Migration, wie auch der

Abwehr der illegalen Zuwanderung unter Bedacht-

nahme auf die volker- und menschenrechtlichen Ver-

pflichtungen der europiischen Asyltradition.

Den Teilnehmerinnen und Teilnehmern des 4. Euro-
piischen Juristentages werden aber nicht nur ein sehr
interessantes Tagungsprogramm, sondern auch beson-
dere gesellschaftliche Ereignisse geboten.

Das detaillierte Programm, aktuelle Informationen
und die Online-Anmeldemdglichkeit zum 4. EJT ent-
nehmen Sie bitte der Kongress-Webseite http://www.
eujurist2007.at.

Fir weitere Fragen steht Thnen im Kongresssekreta-
riat Frau Helga Eismair (Tel: +43 1 58800-517, Fax:
+43 1 58800-520, E-Mail: eujurist2007@interconven-
tion.at) gerne zur Verfiigung.

www.juristentag.at

Dr. Giinther Winsauer, Generalsekretir,
Mag. Friedrich A. Koenig, Mitglied des Vorstands

IBA-Insolvenzrechtssektion unter Osterreichischem Vorsitz

Alexander Klauser neuer Co-Chair von SIRC

eit 1.1.2007 hat die

Section on Insolvency,
Restructuring and Credi-
tors’” Rights (kurz ,,SIRCY,
vormals ,,Committee J*)
der International Bar Asso-
ciation (IBA) ein neues
Leitungsteam.  Alexander
Klauser;, Rechtsanwalt in
Wien, der kiirzlich von ei-
ner  Gastprofessur  in
Kalifornien nach Wien
zurtickkehrte, wurde ge-
meinsam mit dem Kana-

dier Christopher Besant fiir zwei Jahre zum Co-Chair
dieser Teilorganisation bestellt. Die rd 800 Mitglieder
zihlende SIRC ist eine der aktivsten Sektionen der IBA,
die ihrerseits mit rd 30.000 Anwilten die weltweit grofi-
te Anwaltsvereinigung ist. Mitglied der IBA sind wei-
ters rd 200 nationale und regionale Anwaltskammern,
darunter der ORAK und die RAK Wien.

Die Aktvititen von SIRC sind mannigfaltig. So wie
die anderen ‘Teilorganisationen steuert SIRC einen
fachspezifischen Part zur grofien Jahrestagung der
IBA (heuer 14.-19. 10. 2007, Singapur) bei. Der Reiz
dieser meist von mehreren tausend Kolleglnnen be-
suchten Tagung besteht, neben den Attraktionen des
Veranstaltungsortes und der Gelegenheit zu zahlrei-
chen Kontakten, aus Sicht von Kollege Klauser va da-
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rin, dass sie Gelegenheit zum Besuch von Vortrigen
und Workshops aus den unterschiedlichsten Rechtsma-
terien bietet.

Néchste Fachtagung in der Schweiz

Zum anderen veranstaltet SIRC jedes Friihjahr einen
viel beachteten Fachkongress speziell fiir Insolvenz-
praktiker. Der nichste (13.-15. 5. 2007, Ziirich, ,, When
Finance Meets Crisis“) ist primir der Situation von
Banken im Umfeld von Konkursen gewidmet, sei es
als Gldubiger, als Sanierungskreditgeber oder auch als
(potenzielle) Gemeinschuldner. Kollege Alexander
Schoeller konnte fir einen Vortrag zum Thema
»BAWAG/Refco* gewonnen werden. Der Kongressbe-
such steht Mitgliedern wie Nichtmitgliedern offen.
Daneben beteiligt sich SIRC aktiv an der legislativen
Titigkeit der in Wien ansissigen United Nations Com-

mission on International Trade Law (UNCITRAL).
Gerade auf dem Gebiet des Insolvenzrechts hat
UNCITRAL zwei mafigebliche Rechtsinstrumente er-
arbeitet: das mittlerweile von zahlreichen Lindern in
ihr nationales Recht transformierte Modellgesetz fiir
grenziiberschreitende Insolvenzen (1997) und den Ge-
setzesleitfaden (Legislative Guide) fiir Insolvenzrecht
(2004). Anlisslich der letzten UNCITRAL-Sitzung
im Dezember veranstaltete SIRC einen Empfang in
Wien, der auch von zahlreichen osterreichischen Kol-
legInnen und (Insolvenz-)RichterInnen besucht wurde.

,,Wer auf insolvenzrechtlichem Gebiet arbeitet und
an internationalen Kontakten interessiert ist, wird es
lohnend finden, sich SIRC niher anzusehen®, meint
Kollege Kiauser: ,Gerade der Umstand, dass noch re-
lativ wenige osterreichische Anwilte vertreten sind,
macht SIRC fiir heimische Kolleglnnen besonders at-
traktiv.“ Nahere Informationen unter www.ibanet.org.

Schadenersatzrechtliche Judikatur des Jahres 2006

m Bereich des Schadenersatzrechts haben sich Neue-

rungen in der jingeren Vergangenheit vielfach aus
der Judikatur ergeben. Man denke nur an den Bereich
des Angehorigenschmerzengelds oder die Fille, in de-
nen Eltern ungeplanter Kinder Ersatz fiir den Unter-
haltsaufwand geltend machen. Im Rahmen dieses Semi-
nars werden ausgewihlte Entscheidungen des Vorjahrs
dargestellt, kommentiert und diskutiert.

Referenten:

HR Hon.-Prof. Dr. Karl-Heinz Danzl, o. Univ.-Prof.
Dr. Attila Fenyves, Prisidentin Hon.-Prof. Dr. Irmgard
Griss, Univ.-Prof. Dr. Ernst Karner, ao. Univ.-Prof.
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Dr. Andreas Kletecka, Univ.-Prof. i.R. Dr. Dr. h.c. Hel-
mut Koziol, Dr. Barbara C. Steininger

Veranstalter:

Osterreichische Gesellschaft fiir Versicherungsfachwis-
sen

Europiisches Zentrum fiir Schadenersatz- und Versi-
cherungsrecht (ECTIL)

Termin: Donnerstag, 29. 3. 2007, 9.00-17.00 Uhr
Seminarort:

MID TOWN Businesscenter, 1030 Wien, Ungargasse
6466, Stiege 3, 1. Stock

Preis: € 499~

Anmeldung/Information: http://www.gviw.at
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Rechtsprechungl

Standesrecht

§ 2 RAO - Feststellungsbescheid

Die RAK ist zur Erlassung eines Feststellungsbescheids tiber die Anrechnung einer zur Ausiibung der
RA-schaft erforderlichen praktischen Verwendung dann sachlich unzusténdig, wenn ein solcher Fest-
stellungsbescheid von einem ,Extraneus", also von einer Person beantragt wird, die nicht ReAA oder
ein bei der FinProk tatiger Jurist ist oder war. Hiezu kommt auch die ortliche Unzustandigkeit einer
RAK zu einer extranen Antragstellung, weil die RAO keine Zustdndigkeitsregelung fiir einen solchen

Fall enthalt.
OBDK 28. 4. 2005, Bkv 8/04

Aus den Griinden:

Vorweg festzuhalten ist, dass die Anerkennung einer
bestimmten praktischen Verwendung als spiter nach-
weisbare ,,zur Ausiibung der RA-schaft erforderliche“
praktische Verwendung (§ 2 Abs 1 erster Satz RAO)
nur ausgesprochen werden kann, wenn sie (sollte sie
nicht in der vom Prisidenten des OLG bestitigten
rechtsberuflichen Titigkeit bei Gericht oder — mit ent-
sprechender Bestitigung durch die zustindige RAK —
bei einem RA oder bei der FinProk absolviert worden
sein) ausschliefilich bei einer damit vergleichbaren an-
deren Ausbildungsstelle, wie sie in § 2 Abs 1 RAO taxa-
tiv aufgezihlt sind oder bei verfassungskonformer Aus-
legung als derartige taugliche ,Ersatzpraxen“ gelten,
realisiert wurde. Der Nachweis hat durch Vorlage der
entsprechenden Verwendungsbestitigungen, die der
Anerkennung durch den Ausschuss der RAK bediirfen,
oder durch formlichen Feststellungsbescheid zu ge-
schehen. Sofern die Feststellung nicht im 6ffentlichen
Interesse liegt, muss sie fiir die antragstellende Partei
ein notwendiges Mittel zur zweckentsprechenden
Rechtswahrung sein und insofern in deren Interesse lie-
gen. Die Erlassung eines Feststellungsbescheids ist je-
doch dann ausgeschlossen, wenn der Partei andere an-
nihernd gleichwertige rechtliche Mittel (insb zur Kli-
rung umstrittener Komponenten) zur Verfiigung ste-
hen. Mafigeblicher Gesichtspunkt sind dabei das
Parteieninteresse betreffende verfahrensckonomische
Kriterien (ua Bkv 6/88).

Die RAK ist zur Erlassung eines Feststellungsbe-
scheids iber die Anrechnung einer ,zur Ausiibung
der RA-schaft erforderlichen praktischen Verwendung
iSd § 2 RAO“ dann sachlich unzustindig, wenn ein sol-
cher Feststellungsbescheid von einem ,,Extraneus®, also
von einer Person beantragt wird, die nicht ReAA oder
ein bei der FinProk titiger Jurist ist oder war. Hiezu
kommt tiberdies auch noch der Aspekt 6rtlicher Unzu-
stindigkeit einer RAK zu einer extranen Antragstel-
lung, weil die RAO keine Zustindigkeitsregelung fiir
in die Liste der ReAA einer besimmten RAK gar nicht
eingetragene Antragsteller enthilt (Bkv 5/96, AnwBI
1997, 140).

Der Berufungswerber wurde erst mit 1. 4. 2004 in
die Liste der ReAA eingetragen, wobei ihm die LU
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fiir seinen Ausbildungsanwalt (im Rahmen der A. B.
RAe OEGQG) korrespondierend ausgestellt wurde. Eine
den Berufungswerber betreffende LU hat sein Ausbil-
dungsanwalt fiir die Zeitab 1. 10. 2003 weder beantragt
noch erhalten, weshalb davon auszugehen ist, dass der
Berufungswerber in den ab Anfang Oktober 2003 fol-
genden sechs Monaten nicht berechtigt war, seinen
Ausbildungsanwalt bzw die A. B. RAe OEG bei Gericht
oder bei Verwaltungsbehorden zu vertreten.

Bevor aber auf diese und andere Fragen iZm den Vo-
raussetzungen des vom Berufungswerber angestrebten
Feststellungsbescheids eingegangen wird, ist — wie er-
wihnt — die Vorfrage zu priifen, ob die ihn — vormals
— entsendende ,X. Y. Service Company“ iiberhaupt
eine RA-Gesellschaft nach englischem Recht ist oder
ob diese Voraussetzung nicht zutrifft. Aufier einigen
im Zusammenhang vollig unverbindlichen obiter dicta
der Parteien finden sich in den aktenkundigen Unterla-
gen keine weiteren Konkretisierungen, geschweige
denn die gebotene urkundliche Bescheinigung.

Der Berufungswerber hat ein Anstellungsanbot der
»X. Y. Service Company“ vorgelegt, wonach er in deren
»Banking Department” titig werden soll (und dessen
Annahme tiberdies nicht bescheinigt ist). Das in diesem
Zusammenhang herangezogene Briefpapier der be-
zeichneten ,,Company“ zeigt den Abdruck eines grafi-
schen Symbols ,,Queens’ Award For Export Achieve-
ment“, also ,,Preis der Konigin fiir Exporterfolge®. Die-
ses Indiz wie auch die fir ,,X. Y. Service Company* auf
deren Briefpapier vorgenommene Zeichnung durch ei-
nen Reprisentanten der ,International Assignment
Services Human Resources” gestattet keineswegs von
vornherein die Annahme, dass die genannte ,Service-
Company* (gleichfalls eine fiir eine Anwaltsgesellschaft
eher ungewohnlich generalisierende Bezeichnung) eine
RA-Gesellschaft nach englischem Recht verkorpert.

Bei der gegebenen Sachlage erweist es sich als unver-
meidbar, die bisher unterbliebene rechtsstrukturelle
Abklirung zur ,X. Y. Service Company* nachzuholen.
Sollten die Ergebnisse der Verfahrenserginzung nicht
geeignet sein, die Antragsintenton des Rechtsmittel-
werbers ausreichend zu stiitzen, wire der Bestimmung
des § 30 Abs 3 letzter Halbsatz RAO Rechnung zu tra-
gen.
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Rechtsprechung

Anmerkung:

Die sachliche Unzustindigkeit der RAK zur Erlassung eines
Anrechnungs- und Feststellungsbescheids ist klar; aber auch
die ortliche Unzustindigkeit leuchtet in diesemn Full ein.

Der Hinweis im letzten Absatz von § 30 Abs 3 RAO be-
trifft (nur) den Fall, dass die angerufene Zustindigkeit des
Ausschusses der RAK die (notwendigerweise beantragte) Ein-
tragung in die ReAA-Liste verweigern will, den Bewerber
vorber einvernebmen muss (s auch § 5 Abs 2 RAO).

Strigl

Disziplinarrecht

§ 3 RL-BA - Erfiillung ,ibernommener" Verpflichtungen

Die Nichterfiillung iibernommener Verpflichtungen ist bei einem RA allemal disziplinir (§ 3 RL-BA).
Dies gilt in gleicher Weise, wenn ein RA eine ihm gegeniiber vollstreckbar festgestellte Forderung
nicht erfiillt und es auf eine Exekutionsfiihrung ankommen lasst.

OBDK 13. 11. 2006, 12 Bkd 2/06

Aus den Griinden:

Gem § 3 RL-BA hat der RA eine iibernommene Ver-
bindlichkeit zu erfiillen; jedenfalls diirfen Einwendun-
gen gegen eine solche Forderung Ehre und Ansehen
seines Standes nicht beeintrichtigen. Dem RA ist kei-
neswegs generell verwehrt, sich — wie ein Privatmann
— gegen eine gegen ihn erhobene Forderung mit ge-
rechtfertigten Einwendungen zur Wehr zu setzen.
Wenn er somit nicht unbegriindet, sondern seiner sorg-
filtig erwogenen Rechtsiiberzeugung entsprechend die
Erfillung einer iibernommenen Verpflichtung verwei-
gerte, so bildet dies kein DisVergehen. Es ist nicht dis-
ziplindr — und wurde dem DB daher auch nicht als Dis-
Vergehen zur Last gelegt —, wenn der DB in einem ge-
gen ihn angestrengten Verfahren im Rahmen vertretba-
rer Rechtsmeinung auch ihm zur Verfigung stehende
RM und Rechtsbehelfe ergreift und den Instanzenzug
ausschopft.

Ungerechtfertigte, gegen Ehre und Ansehen des RA-
Standes verstofiende Einwendungen wie solche, die auf
Mutwillen oder auf unvertretbarer Rechtsansicht beru-
hen, ziehen jedoch die disziplinire Verantwortung des
RA nach sich (6 Bkd 2/05 ua). So stellt die Nichteinhal-
tung einer ausdriicklichen Zusage die Verletzung einer
Verbindlichkeit dar (3 Bkd 6/96). In gleicher Weise
stellt es einen Verstof§ gegen § 3 RL-BA dar, wenn
ein RA eine ihm gegeniiber vollstreckbar festge-
stellte Forderung nicht fristgerecht erfiillt und es
auf eine Exekutionsfilhrung ankommen lisst. Ein
RA ist eben verpflichtet, von ihm iibernommene bezie-
hungsweise ihm durch vollstreckbar (i casu durch das
Gericht) auferlegte Verpflichtungen — wie hier — recht-
zeitig, ordnungsgemif} und vollstindig zu erfiillen. Eine
Beeintrichtigung von Ehre und Ansehen des Standes
wurde in der E 6 Bkd 4/99 (RIS-Justiz RS0112871) da-
rin erblickt, wenn durch ein zunichst einzuleitendes
Exekutionsverfahren und schliefilich das Konkurseroff-
nungsverfahren einem grofleren Personenkreis zur

Kenntnis gelangt ist. RAe geniefien in der Offentlich-
keit besonderes Vertrauen. Diese Stellung des RA wird
zweifellos beeintrichtigt, wenn zur Hereinbringung ei-
ner filligen und vollstreckbaren Forderung gegen einen
RA Exekution gefiihrt werden muss.

Im vorliegenden Fall war die Zahlungsverpflichtung
des DB aus der EV vom 28.2.2005 spitestens am
22.3.2005 fillig. Der DB hitte seine Verpflichtungen
aus der EV daher mit diesem Zeitpunkt erfiillen miis-
sen, dies unabhingig von den von ihm eingebrachten
RM, denen ja keine hemmende Wirkung zukam. Der
Argumentation des DB, er habe letztlich jenen Betrag,
den der OGH als seinen Unterhaltsbeitrag festgesetzt
habe, ohnehin bezahlt, ist entgegenzuhalten, dass der
DB tatsichlich seine Zahlungen erst nach der Exekuti-
onsbewilligung — die 1. Teilzahlung am 27. 5. 2005 und
die Restzahlung am 30. 6. 2005 — vornahm. Zum Zeit-
punktder 1. Teilzahlung lag bereits ein Zahlungsverzug
von zwei Monaten vor. Allein dieser Zahlungsverzug
des DB iVm der daraus resultierenden Exekutionsfiih-
rung seiner Verfahrensgegnerin muss diesen disziplinir
verantwortlich machen.

Anmerkung:
Die Nichteinhaltung einer ausdriicklichen Zusage ist die
Verletzung einer (vertragsibnlichen) Verbindlichkeit, auch
wenn diese ,nur® auf dem Gesetz berubt. Die obige E erwei-
tert daber diese Judikatur als Verstof§ gegen § 3 RL-BA (,in
gleicher Weise®), wenn ein RA eine ibm gegeniiber voll-
streckbare festgestellte Forderung nicht fristgerecht erfiillt
und es auf eine Exekutionsfiihrung ankommen lisst. Wenn
dies eine familidre Unterbaltsverpflichtung betrifft, ist so et-
was noch schlimmer, zumal das (wenn die Sache wie hier
durch Gerichtsverfabren nach aufSen dringt) Ebre und An-
seben des Standes besonders beeintrichtigt (6 Bkd 4/99,
AnwBl 2000, 164).

Strigl
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Disziplinarrecht

§ 10 RAO - Keine Verpflichtung zur Mandatsiibernahme
§ 9 RAO - Ausfithrung des iibernommenen Mandats (Eifer, Treue und Gewissenhaftigkeit)

Die mangelnde Ausbildung eines jungen, erst 13 Monate eingetragenen RA, seine fehlende Erfahrung
bei Treuhandabwicklung von Liegenschaften und die Saumigkeit sind keine Milderungsgriinde. Das
nunmehr reumiitige Gestiéindnis (im Berufungsverfahren) ist jedoch als mildernd in Anschlag zu brin-

gen.
OBDK 11. 12. 2006, 7 Bkd 4/06

Aus den Griinden:

Der Besch hat als Vertragserrichter und Treuhinder in
einer Liegenschafts-Kaufvertragssache — gemiff dem
Schuldspruch des DR -, den Kaufvertrag vom ... nicht
emsig und fachgerecht beraten und abgewickelt“ und
die unverziigliche Einholung der Grundverkehrskom-
missionsgenehmigung erst 6 Monate nach dem Vertrag
beantragt sowie verabsiumt, die von ihm tbernom-
mene Treuhandverpflichtung zur Einholung -eines
RO-Beschlusses fiir die beabsichtigte Verdufierung
ohne Verzug zu erfiillen und diesen bei ihm zur Absi-
cherung der vereinbarten Abwicklung zu verwahren
und durch all dies eine (um ca 8%2 Monate) verspitete
Auszahlung des Treuhanderlags bewirke.

Der DR sprach ihn schuldig und wertete bei der
Geldbufien-Zumessung als erschwerend: die Anzahl
der Vorstrafen, die vollige Uneinsichtigkeit des DB,
seine mangelnde Ausbildung betreffend Liegenschafts-
Vertragsabwicklung und die leichtfertige Bereitschaft,
dennoch Causen in diesem Rechtsbereich zu iiberneh-
men und dadurch Fehler in der Vorbereitung zur Be-
sprechung des Vertragstexts zu verursachen, die aufier-
ordentliche Siumigkeit (trotz Urgenz der Verkiufersei-
te) bei der Abwicklung, die mangelnde Interessenwah-
rung und Aufklirung des Verkdufers und die
Schidigung des Rufs der RA-schaft in einem wirt-
schaftlichen Kernkompetenzbereich (Liegenschafts-
Kaufvertrag mit Treuhandauftrag) durch Vertragsab-
wicklung mit mangelndem Abwicklungswissen, man-
gelnder Rechtskenntnis, mangelnder Emsigkeit,
mangelndem Einfithlungsvermogen in wirtschaftliche
Notwendigkeiten, mangelndes Krisenmanagement,
insb unrichtigen und unsensiblen Umgang und
schlechte Beratung der deswegen unzufriedenen Klien-
ten; demgegeniiber wurde kein Umstand als mildernd
angenommen.

In der Berufungsverhandlung zog der DB seine Be-
rufung wegen Nichtigkeit und Schuld zuriick. Uber
die Strafberufung hat die OBDK erwogen:

Dass der DB erst seit etwas tiber ein Jahr als RA in die
Liste eingetragen war und behauptet, seine Ausbildung
sei auf dem Gebiet der Treuhandschaften mangelhaft
gewesen, stellt fallbezogen keinen Milderungsgrund
dar, wire er doch gerade in einem derart sensiblen Be-

Osterreichisches Anwaltsblatt 2007/03

reich der Titigkeit eines RA verhalten gewesen, sich
entsprechend fortzubilden bzw hitte er bei mangelnder
Kenntis Auftrige, die seine Fihigkeiten und Kennt-
nisse iibersteigen, nicht annehmen diirfen.

Wenn auch die vollige Uneinsichtigkeit des DB im
DisVerfahren nicht als erschwerend zu werten ist, so
ist doch im Ubrigen den Ausfithrungen des DR inso-
fern beizupflichten, als die sonst als im Wesentlichen
erschwerend angenommenen Strafzumessungstatsa-
chen, nimlich die Anzahl der Vorstrafen, die nicht un-
erhebliche Sdumigkeit, indem — trotz Urgenz des Kauf-
preises durch die Verkiuferseite — entgegen der gesetz-
lichen Verpflichtung monatelang kein Antrag auf
grundverkehrsbehordliche Genehmigung gestellt und
nicht der Versuch unternommen wurde, die Abwick-
lung zu beschleunigen und die mangelnde, insb auch
wirtschaftliche Interessenwahrung und mangelnde
Aufklirung des Klienten bei einer Treuhandgeldab-
wicklung sich als zutreffend erweisen, wobei nicht die
(idealkonkurrierende) Verwirklichung zweier DisVer-
gehen als erschwerend zu werten war.

Jedoch war das nunmehr reumiitige Gestindnis des
DB als mildernd in Anschlag zu bringen, weshalb unter
Beriicksichtigung der Personlichkeit des DB, seinen
Einkommens- und Vermogensverhiltnissen und des
Schuld- und Tatunwerts die Geldbufie auf das im
Spruch genannte Maf§ zu reduzieren war.

Anmerkung:

Wenn der Besch in diesen Sachen (Liegenschafts-Verkaufs-
recht, Treuhandschaft) keine Erfabrung besafs, hatte er —
wenn er schon eine derartige Sache als Mandat und noch
dazu Treubandmandat tibernimmt — sich (dwrch Studium,
Riicksprachen mit besser ausgebildeten Kollegen, Lesen von
Fachbiichern und Judikatur und jedenfalls obne Verzug) ei-
ner wenigstens durchschnittlichen Erledigung fiihig erweisen
miissen; so aber fillt ibm grobe Einlassungsfibigkeit zur
Last; die Beschwerden, insb von Verkiuferseite waren gera-
dezu voraussebbar. Seine mangelnde Ausbildung ist traurig
fiir ibn (§ 1311 ABGB und § 9 RAO — Eifer, Treue und
Gewissenbaftigkeit), aber noch mebr fiir die Vertragspartner,
die unnotig lange auf die grundbiicherliche Durchfiibrung
warten mussten, der Verkaufer dazu auch noch auf das Frei-
werden des Kaufpreises.
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Sicher ist die mangelnde Ausbildung kein Erschwerungs-
grund, aber bier auch kein Milderungsgrund. Die Schidi-
gung des Rufs der RA-schaft ist in einem solchen Fall, der sich
— menschlich verstindlich — leicht berumspricht, hingegen
grofS. AufSer der — durch Riickziebung der Schuldberufung
— spat aber doch manifestierten Schuldeinsicht kime auch
die erst kurze ‘Titigkeit als selbstindiger RA, also die man-
gelnde Erfabrung, als Milderungsgrund in Frage. Am Ende

baben das (reumiitige?) Gestindnis und die Bedachtnabme
auf seine Einkommens- und Vermogensverbiltnisse (offenbar
unter Hintansetzung der Vorstrafen als Erschwerungs-
grund) dem Besch eine Strafmilderung durch Herabsetzung
der GeldbufSe um 20% beschert; die iibrig bleibenden 80 %
sind hoffentlich ein ausreichendes Lebrgeld fiir die kiinftige
Treubandabwicklung von Liegenschafts-Kaufvertrigen.
Strigl

Disziplinarrecht

§ 10 RAO; § 1 DSt - Ehre und Ansehen des Standes

1. Die AuRerungen eines RA im Zuge polizeilicher Amtshandlungen als Lenker eines PKW am 1. 9. 2004
»~geben Sie mir jetzt die Papiere wieder und gehen Sie mir nicht auf die Nerven" sowie ,,ich kann lhnen
gar nicht sagen, wie sehr ich Euch alle nicht leiden kann. Wenn ich lhnen jetzt in den Arsch gekrochen
wire, dann hitten Sie mich wahrscheinlich fahren lassen. Aber jetzt miissen Sie lhre Macht mir gegen-
iiber demonstrieren; lassen Sie mich in Ruhe und nerven Sie mich nicht" sowie

2. er habe am 20. 7. 2004 den Fiihrerschein und den Zulassungsschein erst nach Androhung der Fest-

nahme dem intervenierenden PolBeamten ausgehindigt, sind im konkreten Fall nicht disziplinéar.

OBDK 27. 11. 2006, 5 Bkd 2/06

Aus den Griinden:

Die Worte ,,Wenn ich Ihnen jetzt in den Arsch gekro-
chen wire . . .“ enthalten im gg Kontext sehr wohl den
Vorwurf einer verichtlichen Gesinnung, was gleichfalls
fiir die vom Besch zugestandene, allerdings nicht fest-
gestellte abgeschwiichte Version ,,Wenn ich jetzt vor
Ihnen gekrochen wire . . .“ zutrifft. Aus Anlass der ge-
gen den Schuldspruch I. 2. gerichteten Berufung wegen
Schuld und Nichtgkeit, die jedoch unterlisst, entschei-
dungswesentliche Feststellungen zu bekidmpfen oder
das Fehlen indizierter solcher zu kritisieren, und deren
Rechtsausfithrungen (§ 281 Abs 1 Z 9 lita StPO), sich
gleichfalls nicht an dem Tatsachensubstrat orientieren,
hat sich jedoch die OBDK davon tiberzeugt, dass das
Gesetz zum Nachteil des DB unrichtig angewendet
wurde. Die nach Vortrag des wesentlichen Akteninhalts
in der Berufungsverhandlung gebotene Erginzung der
Feststellungen, wonach sich der Berufungswerber dem
intervenierenden Polizeibeamten durch Vorzeigen sei-
nes RA-Ausweises legitimiert hatte (ON 19 Seite 4
des DisAktes), zeigt nidmlich, dass keiner der im § 35
VStG genannten Fille vorlag, welcher die Androhung
der Festnahme zulissig erscheinen liefle. Der Vorwurf,
dass eine solche Androhung notwendig gewesen wire,
um den Besch zu einem rechtstreuen Verhalten anzu-
leiten, ist daher zufolge Rechtswidrigkeit der Andro-
hung nicht zu halten.

Anmerkung:

Beginnen wir mit Punkt 2.: Die laut Spruch vom interve-
nierenden PolBeamten ausgesprochene Androbung der Fest-
nabme war nicht zuliissig, weil keiner der im § 35 VStG ge-
nannten Fille vorlag; also weg damit!

Zu 1.: Die ausgesprochene Befiirchtung, der PolBeamte
konnte dem DB auf die Nerven geben, zeigt eine maigliche
Verschlechterung seines Gemiiitszustandes; der Zusatz, er
konne ibm — sei es aus Zeitmangel oder Mangel der Lust —
nicht sagen, wie sehr er ,Euch® (sicherlich eine unzuldssige
Verallgemeinerung) nicht leiden konne, ist fiir die gemeinte
Berufsgruppe mnicht angenebm, aber auch nicht interessant;
dass der amtshandelnde Polizist seine Macht ibm gegeniiber
demonstrieren miiisse, entsprang einem dem DB obnehin zu-
gute kommenden Rechtsirrtum.

Die Meinung des DB, dass der Polizist ibn wabrschein-
lich — wenn er ibm in den ,Arsch gekrochen wire“ — bitte
wfabren lassen (also bitte!), ist unklar, weil die Kriech-
und Fabrtrichtung nicht angegeben ist; im Ubrigen diirfte
es sich dennoch wm einen vertretbaren Rechtsirrtum des
DB bandeln. Die vom Besch abgeschwdchte (aber nicht
festgestellte) Version ,wenn ich jetzt vor Ihnen gekrochen
wire® enthilt laut OBDK ebenso wie die festgestellte den
Vorwurf einer verdchtlichen Gesinnung; wie aber der wie
immer gedufSerte verdchtliche Gesinnungsvorwurf zu beur-
teilen wire (zumal die Berufung des DB entscheidungswe-
sentliche Feststellungen nicht bekimpft oder das Feblen in-
dizierter solcher nicht kritisiert hat), ist unklar geblicben,
weil die unrichtige Anwendung des Gesetzes zum Vorteil
des DB zwar den Punkt 2., aber nicht ohne weiteres den
Punkt 1. betrifft. Aber zweifellos ware die zwar begreifli-
che  UnmutsiufSerung  besser unterblieben. Andernfalls
miissten wir daraus lernen, was man einem Polizisten alles
sagen kann, wenn keiner der im § 35 VStG genannten
Fiille vorliegt.

Zur Entschuldigung: Diese Anmerkungen wurden am
Hohepunkt des Faschings verfasst!

Strigl
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Vertriebsrecht

§ 914 ABGB - Alleinvertriebsrecht und Gebietsschutz im Vertragshandlervertrag

Ein Alleinvertriebsrecht liegt vor, wenn der Hersteller in einem bestimmten Vertragsgebiet nur diesen
einen Vertragshidndler zuldsst. Das Alleinvertriebsrecht kann mit dem Gebietsschutz gekoppelt sein.

Gebietsschutz wird dem Handler eingerdumt, wenn sich der Hersteller gleichzeitig verpflichtet, Ver-
tragshéndlern in anderen Bezirken die Beschrankung ihres Tatigwerdens auf ihre Bezirke aufzuerlegen.

Ob eine Allelnvertrlebszusage auch eine Gebietsschutzabrede enthilt, lisst sich nach richtiger Auffas-
sung nicht allgemein im einen oder anderen Sinn festlegen, sondern ist durch Auslegung des jeweiligen
Vertragstextes nach der Ubung des redlichen Verkehrs festzustellen. Steht weder eine Verkehrsiibung
noch ein eindeutiger hypothetischer Parteiwille fest, kommt als Mittel erginzender Vertragsausle-
gung nur eine am Vertragszweck orientierte Ergdnzung nach Treue und Glauben in Frage.

OGH 28. 9. 2006, 4 Ob 141/06y

Aus der Begriindung:

Ein Vertriebsunternehmen (in der Folge Zedentin), die
dem Kliger allfillige ihr aus der (teilweise) nachfolgend
wiedergegebenen Vereinbarung mit der Beklagten zu-
stchenden Anspriiche abgetreten hat, schloss am
26. 7. 2000 mit der Beklagten folgenden — auszugsweise
wiedergegebenen — Vertrag:

wDie (...) [Beklagte], im Folgenden kurz Rechtsgeberin
genannt, entwickelt, erzeugt und vertreibt unter anderem
Edelstablcontainer mit aseptischer Befiillung bzw Abfiillung
fiir Lebensmittel, pharmazeutische Produkte etc. Die (...)
[Zedentin] beabsichtigt in den Vereinigten Staaten von Ame-
rika (USA) sowie in Kanada ein flichendeckendes Verkaufs-
und Vertriebssystem fiir diese Container aufzubauen.

IL

Im Hinblick auf diesen Sachverbalt erteilt die Rechtsgebe-
rin der Rechtsnebmerin das ausschliefsliche und alleinige
Recht, die von ibr erzeugten Edelstablcontainer in ibrem je-
weiligen neuesten Entwicklungsstand gemdifS der in der An-
lnge beigeschlossenen, einen wesentlichen Bestandteil dieses
Vertrages bildenden Produktionsliste, im Gebiet der Verei-
nigten Staaten von Amerika (USA) sowie in Kanada aus-
schliefSlich und alleine zu verkaufen.

III.

In Drittlindern kann die Rechtsnebmerin nur nach
schriftlicher Zustimmung der Rechtsgeberin Verkiufe von
Edelstablcontainern titigen, wobei die Konditionen in jedem
Einzelfall gesondert zu vereinbaren sind. (...)

Die Rechtsgeberin verpflichtet sich, die von der Rechtsneb-
merin jeweils angeforderten Edelstablcontainer an diese zu
den jeweils bestmoglichen Preisen im Sinne der Bestpreisga-
rantie zum Zwecke des Weiterverkaufs im Vertragsgebiet zu

verkaufen. (...)
VI

(..) Die Rechtsnebmerin ist verpflichtet, die Interessen
der Rechtsgeberin mit der Sorgfalt eines ordentlichen Kauf-
mannes wabrzunebmen und sich nach besten Kriften fiir
eine positive Absatzentwicklung im Vertragsgebiet einzuset-
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zen. Dazu zihlt insbesondere eine intensive Marktbearbei-
tung, wobei simtliche hiefiir auflaufenden Kosten von der
Rechtsnebmerin zu tragen sind. Die Rechtsnebmerin bat
der [sic] Rechtsgeberin zumindest balbjibrlich idiber die
Marktentwicklung, Marktchancen, Trends, Projekte, lau-
fende Aktivititen etc zu informieren. (...)“

Im Zuge der Verkaufsgespriche wurde nicht dariiber
gesprochen, dass die bekl Partei verpflichtet sein soll,
bei der Lieferung von Containern an Dritte mit diesen
vertraglich zu vereinbaren, dass sie die Container nicht
in den nordamerikanischen Markt ausfiihren oder dort-
hin weiterverkaufen diirfen. Auch wurde nicht dariiber
gesprochen, dass die Beklagte nicht wissentlich iiber
Drittfirmen in den nordamerikanischen Markt liefern
darf. Die Beklagte stand mit einem deutschen Unter-
nehmen (in der Folge: Kundin) in langjihrigem ge-
schiftlichem Kontakt. 2001 lieferte die Beklagte der
Kundin aufgrund einer Bestellung vom 11.5.2001
800 Edelstahlcontainer. Die Kundin war nicht als End-
abnehmerin der Waren anzusehen, weil sie selbst Con-
tainer anderer Art herstellt und auch die von der Be-
klagten zugekauften Container weiterverkaufte, was
der Beklagten bekannt war. Die Beklagte hat in diesem
Geschiftsfall ihre Kundin nicht verpflichtet, die Con-
tainer nicht in die USA oder nach Kanada weiterzuver-
kaufen. Die Kundin lieferte am 8. 5. 2001 die 800 von
der Beklagten hergestellten Eurocontainer an eine in
den USA ansissige Zwischenhindlerin, die in weiterer
Folge die Container an eine US-amerikanische Endab-
nehmerin verleaste oder verkaufte. Die Zedentin hatte
schon im Herbst 2000 sowohl zur Zwischenhindlerin
als auch zur Endabnehmerin Kontakte gekniipft gehabt
und ihnen Container der Beklagten angeboten. 2001
teilte die Endabnehmerin der Zedentin mit, dass sie
die Container schon bei einem anderen Anbieter ge-
kauft habe.

Der Kliger begehrte den entgangenen Gewinn aus
der Containerlieferung sowie die Feststellung der Haf-
tung der bekl Partei fiir simtliche zukiinftige Schiden
und Rechnungslegung.
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Das Erstgericht wies das Klagebegehren ab.

Das Berufungsgericht hob das Urteil auf und verwies
die Sache an das Erstgericht zur neuerlichen Verhand-
lungen und Entscheidung zuriick; es sprach aus, dass
der Rekurs an den OGH zulissig sei, weil Rsp fehle,
ob und wie die einen Vertragshindler eingerdumte Ex-
klusivitdt von Verkiufen in einem bestimmten Gebiet
gegentiber anderen Geschiftspartmern des Herstellers
sicherzustellen sei.

Der OGH gab dem Rekurs der Beklagten Folge und
stellte das Ersturteil wieder her.

1. Die Beklagte macht geltend, dass sie im Rahmen
der Vereinbarung nicht verpflichtet gewesen sei, zur
Wahrung des Alleinvertriebsrechts der Zedentin ihren
Kunden Lieferbeschrinkungen fiir das Vertragsgebiet
der Zedentin aufzuerlegen und deren Einhaltung zu
iberwachen; die gegenteilige Vertragsauslegung durch
das Berufungsgericht iiberspanne ihre Vertragspflich-
ten und bewirke eine Ungleichgewichtslage zwischen
den Vertragsparteien.

2. Das Berufungsgericht hat die Vertriebsvereinba-
rung vom 26. 7. 2000 zutreffend als Vertragshindler-
vertrag beurteilt. Es handelt sich dabei um eine von
der Praxis entwickelte Form des mittelbaren Warenab-
satzes (Harrer;, Neue Vertragstypen im Handelsrecht
13). Nach einer von Ulmer (Der Vertragshindler 206)
entwickelten und vom BGH in stRsp zu Grunde geleg-
ten Begriffsbestimmung (Nachweise bei Martinek in
Staudinger; BGB § 675 Rz D 11) ist der Vertragshind-
ler ein Kaufmann, dessen Unternehmen in die Ver-
triebsorganisation eines Herstellers von Markenwaren
in der Weise eingegliedert ist, dass er es durch den Ver-
trag mit dem Hersteller oder einen von diesem einge-
setzten Zwischenhindler stindig ibernimmt, in eige-
nem Namen und auf eigene Rechnung die Vertragswa-
ren im Vertragsgebiet zu vertreiben und ihren Absatz
zu fordern, die Funktionen und Risken seiner Handels-
tatigkeit hieran auszurichten und im Geschiftsverkehr
das Herstellerzeichen neben der eigenen Firma heraus-
zustellen (4 Ob 79/95 = MR 1996, 35 — VSO-Priifzei-
chen).

3. Vertragshindlervertrige enthalten hiufig beson-
dere Vereinbarungen iber die ,Absatzbindung® des
Herstellers, also iiber die Beschrinkung seines Rechts,
im Gebiet des Vertragshindlers weitere Abnehmer zu
beliefern. Die Zusage des Alleinvertriebs enthilt die
Verpflichtung des Herstellers, unmittelbare Lieferun-
gen in das Vertragsgebiet zu unterlassen (Ulmer;, aaO
428). Der Lieferant verzichtet damit auf sein Recht,
die Ware im Vertragsgebiet auf andere Weise zu ver-
treiben, als tiber den Vertragshindler (3 Ob 608/82 =
RIS-Justiz RS0053898; vgl auch 3 Ob 134/75 =
SZ 48/91). Umstritten ist, wie weit dariiber hinaus die
Beschrinkungen reichen, denen der Vertragsgegner
des Alleinvertriebsberechtigten unterworfen ist. Wei-
tergehende Beschrinkungen werden wohl hiufig ver-

einbart, sind aber kein wesentlicher und unabdingbarer
Bestandteil eines Alleinvertriebsvertrags (3 Ob 134/75
= SZ 48/91).

4. Briiggemann (im Grofikommentar HGB* vor § 84
Rz 20) unterscheidet zwischen Alleinvertriebsrecht
und Gebietsschutz. Ein Alleinvertriebsrecht liegt vor,
wenn der Hersteller in einem bestimmten Vertragsge-
biet nur diesen einen Vertragshindler zulisst. Das
Alleinvertriebsrecht kann mit einem Gebietsschutz ge-
koppelt sein. Gebietsschutz wird dem Hindler einge-
rdumt, wenn sich der Hersteller gleichzeitig verpflich-
tet, Vertragshindlern in anderen Bezirken die Be-
schrinkung ihres Tétigwerdens auf ihre Bezirke auf-
zuerlegen. In der einen oder anderen Form seien
solche Sicherungen in den Vertragshindlervertrigen
immer enthalten. Allerdings miisste sich der Vertrag
hieriiber schon aussprechen. Ob die Alleinvertriebsab-
rede auch einen Gebietsschutz oder einen Kunden-
schutz in dem Sinne, dass kaufwillige Kunden an
den zustindigen Vertragshindler zu verweisen seien,
mitenthalte, sei Sache der Auslegung des Vertrags.
Allgemein werde sich das nicht sagen lassen. Denn an-
ders als beim Vertrieb durch Handelsvertreter, wo
simtliche vermittelte Bestellungen beim Unternehmer
zusammenlaufen und von ihm ausgefiihrt werden,
habe im Vertragshindlervertrieb der Hersteller/Liefe-
rant keine unmittelbare Moglichkeit, die Lieferung in
das Vertragsgebiet des einen, obwohl von ihm fir die-
ses Gebiet ,konzessionierten® Vertragshindlers durch
den Vertragshindler eines anderen Gebietes zu unter-
binden oder mindestens den ,libergangenen“ Ver-
tragshindler an diesem Geschift in der einen oder an-
deren Form zu beteiligen — unterbinden kénnte er das
hochstens  mittelbar  durch  Vertragsstrafenklauseln
oder einen Kiindigungsvorbehalt. Das Risiko, dass
sein Alleinvertriebsrecht fiir einen bestimmten Bezirk
von auflen und ohne Mitwirkung des Herstellers/Lie-
feranten unterlaufen wird, trage grundsitzlich der
Vertragshindler selbst.

Martinek (in Martinek/Semler, Handbuch des Ver-
triebsrechtes § 2 Rz 69) schreibt, dass bei Alleinver-
triebsbindungen meist ,zusitzlich vereinbart” wird,
,dass der Absatzherr den anderen Absatzmittlern des
Systems Beschrinkungen auferlegt, durch die auch
diese an einer Absatztitigkeit in anderen als den ihnen
zugewiesenen Gebieten gehindert werden“. Durch
diese Gebietsbindungen werde die Gebietsexklusivitit
eines Absatzmittlers auch im Verhiltnis zu anderen Sys-
temangehorigen abgesichert; die ,einfache Alleinver-
triebsvereinbarung® werde auf diese Weise zu einer
»qualifizierten Alleinvertriebsvereinbarung” mit abso-
lutem oder (meist) relativem Gebietsschutz vor einer
systemimmanenten Konkurrenz bei Absatz des System-
produkts.

Beide Autoren gehen somit davon aus, dass die Ge-
bietsschutzabrede — jedenfalls im Regelfall, so sie tiber-
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haupt gewollt ist — zusitzlich zur Alleinvertriebsverein-
barung getroffen wird. Der Hersteller/Lieferant tiber-
nimmt damit ja eine weitreichende Verpflichtung; er
muss mit den anderen Vertragshindlern eine entspre-
chende Vereinbarung treffen, die nur dann sinnvoll sein
wird, wenn sie Sanktionen enthilt wie etwa eine Ver-
tragsstrafe oder einen Kiindigungsvorbehalt. Dariiber
hinaus schrinkt er seine Absatzmdoglichkeiten ein, weil
ja nichtsicher ist, dass der Vertragshindler das Geschift
macht, das dem Hersteller/Lieferanten dadurch ent-
geht, dass er anderen Abnehmern verbietet, Waren in
das Vertragsgebiet zu liefern.

5. Im Anlassfall macht der Kliger keine Verletzung
des ,absoluten Gebietsschutzes“ iSd Verhinderung jeg-
licher Parallelimporte aus Drittlindern geltend, son-
dern wirft der Beklagten (nur) vor, sie sei ihrer Pflicht
nicht gehorig nachgekommen, ihren Kunden die Res-
pektierung des Vertragsgebiets der Zedentin aufzuerle-
gen. Es ist daher zu priifen, ob die Alleinvertriebsver-
einbarung im Weg der Vertragsauslegung um eine Ge-
bietsschutzabrede zu erginzen ist. Die Beweispflicht fiir
eine solche Vereinbarung trifft den Kliger, der daraus
Rechte fiir sich ableiten mochte.

6. Ob eine Alleinvertriebszusage auch eine Gebiets-
schutzabrede enthilt, ldsst sich nach richtiger Auffas-
sung nicht allgemein im einen oder anderen Sinn fest-
legen, sondern ist durch Auslegung des jeweiligen Ver-
tragstextes nach der Ubung des redlichen Verkehrs
festzustellen (3 Ob 134/75 = SZ 48/91; Briiggemann,
2a0). Da im Anlassfall weder eine Verkehrsiibung noch
ein eindeutiger hypothetischer Parteienwille feststeht,
kommt hier als Mittel erginzender Vertragsauslegung
nur eine am Vertragszweck orientierte Erginzung nach
Treue und Glauben (s Rummel in Rummel, ABGB?
§ 914 Rz 17 mwN) in Frage.

7. Zweck des Vertrags ist es, den Produkten der Be-
klagten den nordamerikanischen Markt zu erschliefien,
indem die Zedentin es iibernimmt, den Markt zu bear-
beiten. Im Gegenzug erhilt sie ein Alleinvertriebsrecht
fiir dieses Gebiet eingeriumt; die Beklagte verpflichtet
sich demnach, fiir Nordamerika keinen anderen Hind-
ler einzusetzen und wohl auch selbst nicht direkt dort
hin zu liefern. Bereits damit erbringt die Beklagte eine
Gegenleistung fiir die Markterschliefung durch die Ze-
dentin. Dass die Zedentin das Investitionsrisiko fiir die
MarkterschlieBung trigt, geniigt daher nicht, um die
Alleinvertriebsvereinbarung um eine Gebietsschutzab-
rede zu erginzen.

8. Auch aus der Pflicht der Zedentin, vor Verkiufen
aufferhalb des Vertragsgebiets die Zusimmung der Be-
klagten einzuholen, kann nicht geschlossen werden, die
Beklagte sei verpflichtet, gleichartige Verbote auch al-
len anderen Hindlern ihres Vertriebsnetzes aufzuerle-
gen. Bei dieser Verpflichtung handelt es sich nimlich
um kein (absolutes) Verbot. Die Zustimmungspflicht
liefle sich auch damit erklaren, dass der Zedentin im Al-
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leinvertriebsvertrag besondere Konditionen fiir Nord-
amerika zugesichert werden (Bestpreisgarantie siche
Pkt V.) und dass diese Konditionen nicht fiir Lieferun-
gen in andere Linder gelten sollen (da die Zedentin
dort keine Verpflichtung zur Markterschliefung trifft).
Fir diese Auslegung spricht, dass Punkt III. festhil,
dass fiir Verkiufe in Drittlinder ,,die Konditionen in je-
dem Einzelfall gesondert zu vereinbaren sind*.

9. Gegen die Vertragsauslegung durch den Kliger
spricht aber va, dass nicht feststeht, dass die Beklagte
die Container weltweit in einem Vertragshindlersystem
vertreibt. Der Klidger hat solches auch nicht behauptet.
Es ist somit durchaus denkbar, dass allein der Zedentin
das Alleinvertriebsrecht fiir Nordamerika (oder allen-
falls auch anderen Hindlern fiir Mirkte, auf denen
die Beklagte bisher nichts verkauft hat) eingeriumt
wurde, um diesen Markt fiir die Container der Beklag-
ten zu erschliefien. Es spricht auch mehr fiir diese An-
nahme als dagegen, da die Kundin als Erzeugerin von
Containern wohl kaum Vertragshindlerin der Beklag-
ten sein wird; nach der Aussage eines Zeugen (AS 271)
hat sie die Container zur Abrundung ihres Erzeugungs-
programms gekauft; zwischen ihr und der Beklagten
gab es keinen Kooperationsvertrag mit einer Geheim-
haltungsklausel. Gibt es aber kein Vertragshindlersys-
tem, ist dem weiteren Argument der Boden entzogen,
das aus der Treuepflicht des Herstellers im Rahmen
des Hindlervertrags abzuleitende Gleichbehandlungs-
gebot (vgl dazu Ulmer, aaO 431) verlange, dass der Her-
steller gleichartige Verbote auch allen anderen — unter-
einander in Wettbewerb stehenden — Hindlern seines
Vertriebsnetzes auferlege.

10. Letztlich ist der Senat der Auffassung, dass Al-
leinvertriebsvereinbarungen im Zweifel eher in einem
wettbewerbsfreundlichen und nicht in einem wettbe-
werbsfeindlichen Sinn auszulegen sind. Wollen Ver-
tragsparteien den Wettbewerb im Rahmen einer Al-
leinvertriebsabrede durch eine Gebietsschutzabrede
noch weiter einschrinken und dem Hersteller/Liefe-
ranten noch weitergehende Pflichten auferlegen, muss
dies schon aus Griinden der Rechtssicherheit deutlich
zum Ausdruck kommen, hingt doch die Wirksamkeit
einer solchen Wettbewerbsbeschrinkung auch davon
ab, ob die jeweils anwendbaren kartellrechtlichen Be-
stimmungen (hier: des US-amerikanischen Antitrust-
Rechtes) eingehalten worden sind.

11. Die Vertragsauslegung ergibt demnach, dass die
Vertriebsvereinbarung vom 26. 7. 2000 keine Gebiets-
schutzabrede enthilt, die die Beklagte verpflichtet hit-
te, ihren Vertragspartnern die Verpflichtung aufzuerle-
gen, nicht in das der Zedentin eingerdumte Vertragsge-
biet zu verkaufen. Dem Erstgericht ist daher beizu-
pflichten, dass die Beklagte keine Vertragspflichten
gegeniiber der Zedentin verletzt hat, wenn sie deren
Gebietsexklusivitit nicht gegeniiber ihren anderen
Kunden, die nicht als Endabnehmer in Frage kommen,
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durch entsprechende Vertragsklauseln abgesichert hat.
Schon aus diesem Grund ist das Klagebegehren nicht
berechtigt, ohne dass es noch auf die im Rechtsmittel
weiters aufgeworfene Frage ankommt, ob dem Ver-
tragshindler ein Rechnungslegungsanspruch gegen-
iber seinen Lieferanten zusteht.

12. Es bedarf somit der vom Berufungsgericht fiir er-
forderlich gehaltenen Verfahrenserginzung nicht, wes-
halb in der Sache selbst dahin zu entscheiden ist, dass
das klageabweisende Ersturteil wieder hergestellt wird

(§ 519 Abs 2 letzter Satz ZPO).

Anmerkung:

Die Herstellerin von Edelstablcontainern riumte dem Ver-
tragshandler ,das ausschliefSliche und alleinige Recht® ein,
diese Produkte im Vertragsgebiet ,,ausschliefslich und alleine“
zu verkaufen. Das Berufungsgericht legte diese Alleinver-
triebsvereinbarung gem § 914 ABGB nach ibrem Wortsinn
aus und kam zum Ergebnis, dass demnach die Beklagte ab
Vertragsbeginn durch entsprechende Vorbehalte bei Liefe-
rung von vertragsgegenstandlichen Containern an Dritte si-
cherstellen hitte miissen, dass die Waren nicht in das vorbe-
baltene Gebiet weiterverkauft wiirden. Anders wire ein
Schutz der Vertragshindlerin, die auf ibre Kosten und ibr
Risiko im Vertragsgebiet ein flichendeckendes Verkaufs-
und Vertriebssystem fiir die Waren der Produzentin aufzu-
bauen gehabt habe, in keiner Weise gewiibrleistet. Es liege so-
mit eine Vertragsverletzung der Produzentin in Folge Belie-
ferung eines Unternebmens in den USA im Wege der Kun-

din vor;, der keine Verkaufsbeschrinkung auferlegt worden
sei.

Der OGH hingegen unterscheidet in Anlebnung an deut-
sche Lebrmeinungen zwischen Alleinvertriebsrecht und Ge-
bietsschutz. Eine Alleinvertriebsvereinbarung wiirde nicht
automatisch auch eine Gebietsschutzabrede inkludieren; eine
solche miisse ausdriicklich vereinbart werden.

Diese Entscheidung ist va fiir Verfasser von Vertriebsver-
trigen wichtig: In Hinkunft wird man die Differenzierung
zwischen Alleinvertriebsvereinbarung und Gebietsschutzab-
rede beachten miissen. Als Mittel der Absicherung des Ver-
tragshandlers nennt der OGH die Aufnabme von Vertrags-
strafenklauseln oder einen Kiindigungsvorbebalt in den Ver-
triebsvertrag.

Dennoch erscheint das Ergebnis der vorn OGH vorgenom-
menen Vertragsauslegung keineswegs zwingend: Gerade der
Usmnstand, dass — wie bier — die Beklagte die Container nicht
weltweit in einem Vertragshindlersystem vertreibt, sondern
nur der Zedentin das Alleinvertriebsrecht fiir Nordamerika
und Kanada einriumte, spricht entgegen der Auffassung des
OGH fiir eine Gebietsschutzabrede. Die Einriumung des
sausschliefSlichen und alleinigen Rechts*, die Produkte im
Vertragsgebiet ,ausschliefslich und alleine® zu verkaufen
(an den einzigen Vertragshindler), kann wobl nicht anders
gemeint gewesen sein, als dass simtliche aus diesem Vertrags-
gebiet stammenden Kunden an den Vertragshindler verwie-
sen werden mriissen.

RA Mag. Hannes Huber
(am Verfabren beteiligt)

Gebiihren- und Steuerrecht

§ 2 Abs 3 UStG; § 2 KStG; Art 4 und 13 RL 77/388/EWG — Kommunale Leichenhalle vorsteuerabzugs-
berechtigt iSd 6. MwSt-RL?

1. Nach gefestigter Rsp des EuGH handelt es sich bei Tatigkeiten ,,im Rahmen der 6ffentlichen Gewalt"
iSv Art 4 Abs 5 RL 77/388/EWG um solche, die Einrichtungen des 6ffentlichen Rechts im Rahmen einer
offentlich-rechtlichen Sonderregelung ausiiben. Dies ist der Fall, wenn die Ausiibung dieser Tatigkeit
das Gebrauchmachen von hoheitlichen Befugnissen umfasst; nicht dazu gehéren Tatigkeiten, die sie
unter den gleichen Bedingungen ausiiben wie private Wirtschaftstreibende.

2. Der Umstand, dass die fragliche Tatigkeit der Gemeinde ,,rein inhaltlich eigentiimlich und vorbehal-
ten" ist, erlaubt es nach der Rsp des EuGH nicht, Personen des 6ffentlichen Rechts als Nichtsteuer-
pflichtige zu behandeln, weil es auf Gegenstand und Zielsetzung der Tatigkeit der 6ffentlichen Einrich-
tung nicht ankommt. Ausschlaggebend sind die konkreten Ausiibungsmodalitdten der Tatigkeiten.

3. Das einzige Kriterium, das eine sichere Unterscheidung der Tatigkeiten erméglicht, die Einrichtun-
gen des offentlichen Rechts als Rechtssubjekte des Privatrechts und nicht des 6ffentlichen Rechts
ausiiben, ist die nach dem nationalen Recht anwendbare rechtliche Regelung, wobei es Sache des na-
tionalen Gerichts ist, die fragliche Tatigkeit anhand dieses Kriteriums zu beurteilen.

VWGH 20. 1. 2005, 2000/14/0203

Sachverhalt: be. Alle Einnahmen iVm dem Betrieb des Friedhofs,

Die bf Gemeinde betreibt eine kommunale Bestat-
tungsanlage. Im Zuge einer abgbeh Priffung wurde
testgestellt, dass sie in den Jahren 1996/1997 eine Ein-
segnungshalle errichtet und von deren Errichtungs-
und Erhaltungskosten Vorsteuern geltend gemacht ha-

wie Grab- und Offnungsgebﬁhren, "Totengribergebiih-
ren und die Beniitzungsgebiihren der Leichenhalle,
seien von der bf Gemeinde vereinnahmt worden. Da
eine Gemeinde gem § 30 Abs2 OO Leichenbestat-
tungsG zur Errichtung einer Leichenhalle verpflichtet
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sei, wenn sie selbst den ortlichen Friedhof betreibe,
stelle deren Betrieb einen Teil des Hoheitsbetriebs
yFriedhof* dar und sei ein Vorsteuerabzug unzulissig.

Spruch:
Authebung wegen Rechtswidrigkeit.

Aus den Griinden:

Die bf Gemeinde beruft sich in ihrer Beschwerde auf
Regelungen des Gemeinschaftsrechts. Aus Art 4 Abs 5
der RL 77/388/EWG ergebe sich, dass es unzulissig
sei, die streitgegenstindliche Uberlassung einer Lei-
chenhalle als hoheitliche Tiétigkeit der Gemeinde zu
qualifizieren. Nach Art4 Abs 1 und 2 der RL gilt als
Steuerpflichtiger, wer eine wirtschaftliche Tiatigkeit
als Erzeuger, Hindler oder Dienstleistender ausiibt.
Nach Art 4 Abs 5 der RL gelten Staaten, Linder, Ge-
meinden und sonstige Finrichtungen des 6ffentlichen
Rechts nicht als Steuerpflichtige, soweit sie Tétigkeiten
ausiiben oder Leistungen erbringen, die ihnen im Rah-
men der Offentlichen Gewalt obliegen. Nach gefestig-
ter Rsp des EuGH handelt es sich bei Titigkeiten
»im Rahmen der 6ffentlichen Gewalt“ iSv Art 4 Abs 5
der RL um solche, die Einrichtungen des 6ffentlichen
Rechts im Rahmen einer 6ffentlich-rechtlichen Son-
derregelung ausiiben. Dies ist der Fall, wenn die Aus-
ibung dieser Titigkeit das Gebrauchmachen von ho-
heitlichen Befugnissen umfasst; nicht dazu gehoren Ti-
tigkeiten, die sie unter den gleichen Bedingungen aus-
iben wie private Wirtschaftstreibende (s EuGH
14. 12. 2000, C-446/98, Rz 17, 23). Unerheblich ist,
ob die Tidtigkeit in Wahrnehmung von Aufgaben be-
steht, die aus Griinden des Gemeinwohls durch Gesetz
zugewiesen und geregelt sind (EuGH 12. 9. 2000, C-
260/98, Rz 28 und 12. 9. 2000, C-408/97, Rz 27). Aus-
schlaggebend sind die konkreten Ausiibungsmodaliti-
ten der Titigkeiten. Soweit Art 4 Abs 5 der RL die Be-
handlung der Einrichtungen des 6ffentlichen Rechts als
Nichtsteuerpflichtige davon abhingig macht, dass diese
»im Rahmen der offentlichen Gewalt® titig werden,
schliefit sie eine solche Behandlung fiir Titigkeiten aus,
die diese Einrichtungen nicht als Rechtssubjekte des 6f-
fentlichen Rechts, sondern als Rechtssubjekte des Pri-
vatrechts ausiiben. Das einzige Kriterium, das eine si-
chere Unterscheidung dieser beiden Arten von Titig-
keiten ermoglicht, ist folglich die nach dem nationalen
Recht anwendbare rechtliche Regelung, wobei es Sache
des nationalen Gerichts ist, die fragliche Tédtigkeit an-
hand dieses Kriteriums zu beurteilen (EuGH
17.10. 1989, 231/87 und 129/88, Rz 15 und 15.5.
1990, C-4/89, Rz 10 und 12). Nach § 34 Abs 3 OO Lei-
chenbestattungsG 1985, LGBl 40/1985, sind die
Rechtsbeziehungen zwischen den Inhabern und den
Beniitzern der Friedhofe privatrechtlicher Natur. Da-
riber hinaus erlaubt es der Umstand, dass die fragliche
Titigkeit der Gemeinde ,rein inhaltlich eigentiimlich
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und vorbehalten“ ist, nach der zit Rsp des EuGH
nicht, Personen des 6ffentlichen Rechts als Nichtsteu-
erpflichtige zu behandeln, weil es auf den Gegenstand
und die Zielsetzung der Titigkeit der offentlichen
Einrichtung nicht ankommt (vgl C-408/97 sowie
231/87 und 129/88). Indem die bel Beh dies verkannt
hat, hat sie den Bescheid mit Rechtswidrigkeit seines
Inhalts belastet, sodass er gem § 42 Abs 2 Z 1 VwGG
aufzuheben war.

Ob die gegenstindliche Leistung der Gemeinde un-
ter eine von Art 13 oder 28 der RL erfasste steuerbe-
freite Titigkeit (insb Art 13 Teil B litb der RL) mit
der Rechtsfolge subsumiert werden konnte, dass Oster-
reich gem Art 4 Abs 5 der RL berechtigt wire, die T4-
tigkeit als im Rahmen der 6ffentlichen Gewalt erbracht
zu behandeln, war im Beschwerdefall schon mangels
konkreter Feststellungen zum Inhalt der von der Ge-
meinde mit den ,Beniitzern des Friedhofs“ geschlosse-
nen privatrechtlichen Vereinbarungen nicht zu beurtei-
len. Sollte sich im fortgesetzten Verfahren ergeben,
dass die Behandlung der Gemeinde als Nichtsteuer-
pflichtige hinsichtlich der im Beschwerdefall strittigen
Betitigung im Hinblick auf Art4 Abs 5 letzter Satz
iVm Art 13 Teil B lit b der RL (Vermietung und Ver-
pachtung von Grundstiicken) nicht gegen Gemein-
schaftsrecht verstofit, werden weiters Feststellungen
dariiber zu treffen sein, ob aus der Sicht des 6UStG
die strittige Betitigung in einen allgemeinen (aus der
Betrachtung des 6Rechts nicht unternehmerischen)
Friedhofsbetrieb eingebettet ist oder, wenn dies nicht
der Fall ist, ob die Titigkeit der Gemeinde unter die
Bestimmung des § 2 Abs 3 letzter Satz UStG 1994 fillg,
wonach die Vermietung und Verpachtung von Grund-
stiicken durch offentlich-rechtliche Korperschaften
stets als unternehmerische Titigkeit gilt. Dabei ist auch
anzumerken, dass sich der innergemeinschaftliche Be-
griff der Vermietung und Verpachtung von Grundstii-
cken nicht notwendig mit dem im UStG 1994 verwen-
deten Begrift der Vermietung und Verpachtung von
Grundstiicken deckt (vgl zum innergemeinschaftlichen
Vermietungsbegrifft VwGH 20. 3. 2002, 99/15/0041,
sowie zur innerstaatlichen Begriffsbestimmung die bei

Ruppe, UStG 1994 Tz 357 u § 6 angefiihrte Rsp).

Anmerkung:

1. Kommunale Leichenballen fiibren regelmifsig zu Streit
vor dem VwGH, weil die ervichtenden und betreibenden Ge-
meinden sie oftmals als umsatzstenerpflichtige Betriebe ge-
werblicher Art und nicht als Hobeitsbetriebe eingestuft sehen
wollen. Eine daraus uU resultierende USt-Pflicht der Be-
niitzungsentgelte fiir die Aufbabrungshallen wird fiir die
korrespondierende  Vorsteuerabzugsberechtigung gerne
in Kauf genommen. Die Finanzverwaltung webrt sich jedoch
regelmiif$ig gegen diese Rechtsansicht, was schon in der Ver-
gangenbeit zu Auseinandersetzungen vor dem VwGH fiibr-
te. So hat der ViwGH 1990 zur Freude der bf Gemeinde
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mangels gesetzlicher Pflicht zur Errichtung und Erbaltung
eimer Aufbabrungshalle nach dem Stmk Leichenbestat-
tungsG letztlich keinen Hobeitsbetrieb, sondern einen BgA
angenommen (VwGH 21. 5. 1990, 88/15/0038). In 00,
dem Standort des gegenstindlichen Bauwerks, bestebt aller-
dings eine gesetzliche Pflicht zur Unterbaltung einer Lei-
chenhalle (gl § 30 OO LeichenbestattungsG).

2. In der Auseinandersetzung mit der Finanzverwaltung
wurde nun im vorliegenden Fall auch das Gemeinschafts-
recht in Form der 6. MWSt-RL von der bf Gemeinde zu
Hilfe gezogen, um fiir eine Unternebmerstellung der Lei-
chenhalle als BgA zu ,werben®. Die gemeinschaftsrechtlichen
Begriffe sind freilich gleichfalls dufSerst unscharf (vgl nur den
Katalog des Art 4 Abs 5 RL 77/388 mit seinen Aus- und
Gegenausnabmen). Eine Auseinandersetzung mit der
EuGH-Rsp dazu ist aber kiinftig unumginglich (vgl Lange,
Furistische Personen des offentlichen Rechts als Unternebmer
im Umsatzsteuerrecht, UR 2000, 1 ff).

3. Von Tragweite ist dabei insb der oben als Leitsatz 2 her-
vorgebobene Satz des ViwGH, wonach es auf die offentliche
Eigentiimlichkeit der Leistung fiir die umsatzsteuerliche
Einordnung als BgA oder Hobeitsbetrieb nicht ankomme.
Letztere ist nimlich an sich das im KStG vorgegebene (und
im UStG per Verweis iibernommene) Unterscheidungs-
merkmal hobeitlicher Tiitigkeit. Ausschlaggebend fiir die
Annabme einer Titigkeit offentlicher Gewalt™ sei nach

der RL — so der VwGH — vielmehr die nach dem nationa-
len Materienrecht vorgesebene privat- oder offentlich-
rechtliche Ausgestaltung des betroffenen Rechtsver-
héltnisses (s oben Leitsatz 3; sowie dazu schon Achatz/Leit-
ner; Korperschaften® 198). Im Ergebnis konnte der 00
Landesgesetzgeber daber durch Zuweisung der Beniitzungs-
verhiiltnisse an das Privatrecht seinen Gemeinden die steuer-
liche Zuordnung ibrer Leichenballen zum steuerschonenden
Unternebmerbereich ebnen. Der letzte Satz in § 34 Abs 3
00 LeichenbestattungsG 1985 () — ,Abgabenrechtliche
Vorschriften werden hiedurch nicht beriihrt — diirfte damit
nach dem EU-Beitritt zur Schimdire geworden sein.

4. In der Sache bat sich der VwGH die Entscheidung frei-
lich wegen Unsicherbeiten zum Vermietungsverhiltnis
und der Gegenausnabme in 4 Abs 5 letzter UAbs RL
77/388 letztlich offen gelassen. Emtscheidend seien dafiir
die Modalititen der von der Gemeinde mit den ,,Beniitzern
des Friedhofs* geschlossenen privatrechtlichen Vereinbarun-
gen, wozu neue Feststellungen notwendig seien. Auch die
Frage einer unselbststindigen Einbettung der Leichenballe
in den sonstigen, von der Gemeinde selbst administrierten
Friedbofsbetrieb wird — wie der ViwGH zu bedenken gibt —
noch niber zu beleuchten sein. Leichenballen werden also
auch in Zukunft weiterbin die bichstgerichtliche fudikatur
beschiftigen!

Franz Philipp Sutter

Ausgewabhlte Prufungsbeschlisse — VfGH

4. 10. 2006—-12. 12. 2006

Statut der Wohlfahrtseinrichtungen 2004 der Zivil-
techniker
Priifung des § 10 Abs 6 und Abs 7 des Statutes der
Wohlfahrtseinrichtungen 2004 der Ziviltechniker in
Hinblick auf die Bemessung der Pensionshéhe nach
dem Umlageverfahren (V 85/06)

4.10. 2006, B 1577/04 (gem Art 139 Abs1 B-VG
von Amts wegen)

Erbschafts- und Schenkungssteuergesetz
Priifung weiterer Bestimmungen (ndmlich der Grund-

tatbestinde des § 1 Abs 1 Z 1 und § 2 Abs 2 Z 4) des
Erbschafts- und Schenkungssteuergesetzes 1955 in Zu-
sammenhang mit dem bereits eingeleiteten Gesetzes-
prifungsverfahren zu G 54/06 hinsichtlich der Be-
steuerung aufgrund der Einheitswerte beim Grundbe-
sitz (G 235/06)

12.12. 2006, B 3391/05 (gem Art 140 Abs 1 B-VG
von Amts wegen)
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12/06 | 541. Faeger, Thomas: Rechtsfolgen beihilferelevanter
Abgabenbefreiungen. Zugleich eine Bespre-
chung der Urteile Laboratoires Boiron (EuGH)
und Osterreichischer Altlastenbeitrag (VwGH)
553. Koppensteiner, Hans-Georg: Grundfragen des
UWG im Lichte der Richdlinie iiber unlautere
Geschiftspraktiken

» Wohnrechtliche Blatter
12/06 | 349. Scheil, Andreas: Verbandsverantwortlichkeit der
Eigentiimergemeinschaft
353. Messner; Florian: Erschleichung von Wohnbau-
forderungsdarlehen straflos?

» Zeitschrift fir Ehe- und Familienrecht
1| 4. Huaberl, Andrea: Der Regressanspruch des Sozial-

hilfetrigers

10. Beclin, Barbara: Sind nicht verheiratete Eltern ei-
nander zu Unterhalt verpflichtet?

16. Markl, Christian und Anna Hechenbichler: Eigen-
timerpartnerschaft im Todesfall. § 14 WEG idF
WRN 2006 im Uberblick

» Zeitschrift fiir Verkehrsrecht
1| 4. Triendl, Franz #.: Angehorige von Gemeinde-
wachkorpern als Organe der Strafienaufsicht.
Bestellungs- und Ermichtgungsdefizite
11. Hirtler; Verena: Saktionen fiir alkoholauffillige
Fahrzeuglenker

» Zeitschrift fiir Verwaltung
6/06 | 794. Eilmansberger; Thomas: Gemeinschaftsrechtliche
und verfassungsrechtliche Probleme des Verfah-




Zeitschrifteniibersicht

rens zur Aufnahme von Arzneimitteln in den Er-
stattungskodex

811. Sieberer, Paul: Inwieweit konnen den Schulbe-
hérden des Bundes Aufgaben des Landes betref-
fend Lehrer an offentlichen Pflichtschulen tiber-
tragen werden?

821. Huber, Stefan: Die Zusammensetzung des Senats
und das ,,Zusammenspiel“ von Universititsge-
setz und Hochschiilerinnen- und Hochschiiler-
schaftsgesetz

» ZIK aktuell
6/06| 182. Kodek, Georg E. und Ulla Reisch: Ausgewihlte
Probleme der Anfechtung nach der EulnsVO

187. Pogacar; Barbara: Kostentragung im Konkurser-

offnungsverfahren
192. Steiner, Thomas: Die Verwertung von belastetem
gemeinschuldnerischen ~ Grundvermégen —in

Deutschland — Ausscheidung aus der Masse?

» Zivilrecht aktuell
22/06 | 423. Mendel, Heidemarie: Weihnachtsgeschift: Um-
tausch und Gutscheine
427. Thunbart, Raphael: Die wichtigsten Neuerungen
fir Unternehmensgeschifte nach der HGB-Re-
form. I. Teil: Allgemeine Vorschriften fiir unter-
nehmensbezogene Geschifte

Jetzt in ecolex 2/2007
bestellen unter 01/531 61-100

MANZY

Osterreichisches Anwaltsblatt 2007/03



Franz Kafka
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Heinrich Heine
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dichtender Rechtsgelehrter

Nicht wenige Exponenten der Weltliteratur waren Juristen - im Brotberuf oder
von ihrer Ausbildung her. Dieses Buch stellt eine Auswahl von Dichter-Juristen
und ihr Leben und Werk zwischen Literatur und Recht vor. Mit Portrats von
Louis Begley, Albert Drach, Marguerite Duras, Johann Wolfgang von Goethe,
\ STERNTHAL Franz Grillparzer, Jacob und Wilhelm Grimm, Heinrich Heine, E. T. A. Hoffmann,
Juri \f °n al Franz Kafka, Michel de Montaigne, Robert Louis Stevenson, Torquato Tasso,
Schr i rw ” Kurt Tucholsky und Jules Verne.

BAR AR A

Dr. Barbara Sternthal ist promovierte Theaterwissenschafterin und
Sachbuchautorin.

Barbara Sternthal, Juristen als Schriftsteller
2006. 120 Seiten. Ln. EUR 19,80.

Mit Lesebandchen. ISBN-10: 3-7067-0043-3

ISBN-13; 978-3-7067-0043-6

Tel.: (01) 531 61-100 - Fax: (01) 531 61-455 "o
E-Mail: bestellen@manz.at
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Fr Sie gelesen

p Aktuelles zum Internet-Recht. Von Michael Mayrhofer/Oliver
Pléckinger (Hrsg), Verlag prolibris.at, Engerwitzdorf 2006, VII,
106 Seiten, br, € 18,—.

Das Buch ist ein im Jahr 2006 erschienener Ta-
gungsband zu einem Symposium Internet-
Recht, das am 23.4.2005 in Linz stattfand.
Der Tagungsband enthilt die Referate von
Univ.-Prof. Barbara Leitl, Univ.-Ass. Dr. Rene
Mayrhofer, Prof. HR Dr. Mathias Newmayr, Pri-
vatdozent Dr. Oliver Plickinger, LL.M., a.
Univ.-Prof. Dr. Reinbard Resch, RA Mag. Mar-
tin Stempkowski, a. Univ.-Prof. Dr. Gudrun Trauner. Der Ta-
gungsband enthilt nicht blof eine einfache Wiedergabe der
miindlichen Referate, sondern sehr gut ausgearbeitete Fach-
artikel zu tatsichlich aktuellen Problemen des Internet-
Rechts. Mayrhofer erklirt in seinem Beitrag zunichst die
technischen Hintergriinde fiir das rechtliche Handeln im In-
ternet, wobei er besonders auf den technischen Hintergrund
der urheberrechtlich in ,Verruf* geratenen Peer-to-Peer-
Netzwerke eingeht. Resch beschiftigt sich in seinem Beitrag
mit dem aktuellen ,Dauerbrenner” Arbeitsrecht und Inter-
net und gibt einen aktuellen Uberblick iiber die Diskussion,
ob Privatnutzung des Internets erlaubt oder verboten ist und
ob eine Entlassung wegen rechtswidriger Internetnutzung
stattfinden darf, wobei er sich mit aktuellen Entscheidungen
aus den Jahren 2003 und 2004 auseinandersetzt. Weiters be-
fasst er sich mit dem Thema Belegschaftsvertretung und In-
ternet. Newmayr beschiftigt sich mit Rechtsfragen des
Vertragsabschlusses per E-Mail und geht auf die einschligi-
gen Besimmungen des E-Commerce-Gesetzes, des TKG,
des KSchG, der ZPO und des Signaturgesetzes ein und
schneidet Fragen der Zugangsbestitigung, Beweislast und
der Einbeziehung von Allgemeinen Geschiftsbedingungen
an. Weiters befasst er sich mit der Frage der Einordnung
von Vertrigen mit Auslandsbezug und internationalen Zu-
standigkeitsfragen. Plockinger befasst sich mit dem in jingster
Zeit ebenfalls sehr ,heiflen Thema Musik- und Film-
Downloads und analysiert dazu die einschligigen, in Frage
kommenden Bestimmungen des § 15, § 18a, § 42 Abs 4 Ur-
heberrechtsgesetz, um zu dem Schluss zu gelangen, dass sich
Benutzer von illegalen Tauschborsen auf gefihrlichem Ter-
rain bewegen und dass ,,beinahe mit jedem Mausklick sowohl
zivil- als auch strafrechtliche Folgen verbunden sein kén-
nen®. Trauner befasst sich mit dem Themenbereich elektro-
nische Signatur der Amter und Behérden, setzt sich dort mit
Fragen des elektronischen Geschiftsverkehrs, der elektro-
nischen Signatur, dem elektronischen Bundesgesetzblatt
und dem elektronischen Akt auseinander sowie der neuen
elektronischen Signatur der Notare, Rechtsanwilte und Zi-
viltechniker, die nach dem Berufsrechts-Anderungsgesetz
2006 ab 1. 1. 2007 gilt und vermutlich in der Kollegenschaft

Aktuelles zum
Internet-Recht

noch nicht einmal richtig bekannt ist. Ledt/ befasst sich in ih-
rem Beitrag mit der elektronischen Zustellung, und zwar so-
wohl unter dem Gesichtspunkt des ERV als auch der
Maoglichkeit der Zustellung verwaltungsbehordlicher Erledi-
gungen nach dem Zustellgesetz. Stempkowski befasst sich im
letzten Beitrag des Tagungsbandes mit den wettbewerbs-
rechtlichen Schranken und der Verantwortung bei Links,
wobei er zunichst die Arten der Links erklirt, kurz urheber-
rechtliche Aspekte anreifit und sich dann der Frage widmet,
ob Links sittenwidrige Leistungsiibernahmen sein konnen,
eine Behinderung bedeuten kénnen und ob es Mitverant-
wortlichkeit fur verlinkten Inhalt gibt.

Der Tagungsband ist ein empfehlenswertes und erfreulich
lesbares aktuelles Werk zum Themenbereich Internet-
Recht. Er ist der interessierten Kollegenschaft ans Herz zu
legen.

Rainer Knyrim

Erbrecht in Europa. Von Rembert Siifs/Ulrich Haas (Hrsg). Ein
Praxishandbuch. verlag zerb, Angelbachtal 2004, 1173 Seiten, geb,
€ 142,90.

Im zerb verlag ist das Buch Erbrecht in Europa
2004 erschienen. Dieses beinhaltet von den un-
terschiedlichsten Autoren zusammengestellt die
Beschreibung der einzelnen Erbrechtssysteme
in Europa.

Obwohl auf den deutschen Markt zuge-
schnitten bietet es im umfangreichen allgemei-
nen Teil auch fiir den nichtdeutschen Anwalt interessante
theoretische Uberlegungen zu den verschiedenen Ankniip-
fungspunkten der unterschiedlichen Rechtssysteme. Sehr
gut erldutert werden beispielsweise die divergierenden Be-
handlungen des Erbstatuts betreffend Mobiliarnachlass und
Immobiliarnachlass. Die Aufzihlung der Lander mit vorran-
gigen Einzelstatuten fiir Immobiliarvermégen geht weit tiber
Europa hinaus. Hingewiesen wird auch auf die Problematik
der Mehrstaatlichkeit und die damit mégliche unterschiedli-
che Behandlung des Nachlasses in den jeweiligen Staaten,
dem der Verstorbene angehorte; oder es wird etwa aufmerk-
sam gemacht, welchen Einfluss auslindische Guiterstinde auf
das Erbe haben kénnen. Sehr ausfiihrlich auch die Hinweise
auf die internationale Nachlassgestaltung. Die Unterschiede
im jeweiligen Nachlassverfahrensrecht sind gut herausgear-
beitet; die in Aussicht genommenen Regelungen der EU fin-
den einen eigenen Platz. Der theoretische Teil umfasst im-
merhin 259 Seiten.

Sehr interessant wurde in der Folge die linderspezifische
Abhandlung von unterschiedlichen Spezialisten zusammen-
gestellt. Der osterreichische Teil wurde vom Kollegen Haun-
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schmidt aus Linz ibernommen, der auch gesetzliche Sonder-
erbfolgen wie Eigentumswohnungen und Landwirtschaft
beriicksichtigte und auch Wege der Nachlassregelung aufier-
halb des Erbrechts beschrieb, somit auch gute Tipps fiir
osterreichische Juristen gibt. Die Erlduterungen zum Erb-
verfahrensrecht basieren noch auf dem alten Auflerstreitge-
setz, eine Neuauflage des Buches ist schon in Aussicht ge-
nommen.

Auch die Erbschaftssteuergesetze sind bei den jeweiligen
Léndern berticksichtigt.

Insgesamt ein sehr empfehlenswertes Werk, das fiir einen
im internationalen Erbrecht arbeitenden Anwalt unabding-
bar ist.

Ulrike Christine Walter

Societas Europaea — SE. Die Europdische Aktiengesellschaft (SE)
im Uberblick mit Mustersatzungen und Gesetzestexten. Von Jo-
hannes Reich-Rohrwig. ecolex Spezial, Verlag Manz, Wien 2006,
XX, 624 Seiten, br, € 116,—, Vorzugspreis fiir ecolex-Abonnenten:
€ 86,

28 Unter Mitarbeit von Beate Wallner fithrt das
vorliegende Werk in das neue Recht der SE so-
wohl in gesellschafts- wie auch in steuerrecht-
licher Hinsicht ein. Es ist gegliedert in 4
"Teile. Der Teil A befasst sich mit der europii-
schen Gesellschaft in Osterreich in gesell-
schafts- und steuerrechdicher Hinsicht. Die
steuerliche Kommentierung umfasst mehr als
die Hilfte des Textteiles. Dies ist darin begriin-
det, dass steuerliche Auswirkungen bei Griindung der SE
wegen ihrer Auslandsbeziehung besondere Bedeutung ha-
ben. Dass die Europiische Gesellschaft ,,in Osterreich® kom-
mentiert wird, hat seinen Grund darin, dass die SE-VO zwar
fiir alle Mitgliedstaaten Rahmenbedingungen fiir die Aus-
gestaltung festlegt, es jedoch weitgehend den einzelnen Mit-
gliedstaaten iberlassen bleibt, in diesem Rahmen ihr
inldndisches Gesellschaftsrecht auszugestalten.

Der Teil B enthilt je eine Mustersatzung fiir das dualisti-
sche und fiir das monistische System. Sie enthalten wertvolle
Anregungen, wie eine Satzung fiir eine SE, deren Organe
monistisch oder dualistisch eingerichtet sind.

Im Teil C ist eine Linderiibersicht der Mitgliedstaaten in
Tabellenform enthalten. Daraus kann entnommen werden,
welche Leitungssysteme und ob Arbeitnehmerbestimmung
in den einzelnen Lindern fiir Akdengesellschaften vorgese-
hen sind und von welchen Wahlméglichkeiten der SE-VO
Gebrauch gemacht wurde: hinsichtlich der Beteiligungs-
moglichkeiten mit Gesellschaften aufierhalb des gemeinsa-
men Marktes, des Sitzes und der Hauptverwaltung, des Min-
derheiten- und Glidubigerschutzes der Gesellschaft, bei Ge-
staltung der Organe und der Zustimmungsrechte der Or-
gane in den vorgesehenen Mitbestimmungsagenden. Diese
Linderiibersicht ist ein beredtes Beispiel fiir die in den ein-
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zelnen Mitgliedstaaten bestehenden unterschiedlichen Re-
gelungen fiir die Akdengesellschaft, die bestimmend waren
sowohl fiir die Ausgestaltung der SE-VO wie auch fiir ihre
Sonderbestimmung in den einzelnen Lindern.

Im Teil D sind die Verordnungs- und Gesetzestexte ange-
fithrt, auf die im Teil A Bezug genommen wird. Enthalten ist
die Verordnung des Rates v 8. 9. 2001 iiber das Statut der
Europiischen Gesellschaft mit den Vorbemerkungen der
Regierungsvorlage und den Erliuterungen zum SEG und
den Anderungen in den verschiedenen Gesetzesmaterien
aus Anlass der Einfihrung der SEG (AktienG, Firmen-
buchG, RechtspflegerG etc). Aufgenommen wurde die RL
2001/86/EG des Rates v 8. 10. tiber die Arbeitnehmerbetei-
ligung, die Novelle zum ArbVG und die Fusions-RL 90/434/
EWG des Rates v 23. 7. 1990.

Das nachfolgende umfassende Abkiirzungsverzeichnis, Li-
teraturverzeichnis und Sachregister sind eine wertvolle Un-
terstiitzung zur Erfassung der im Text verwendeten Abkiir-
zungen und Literatur und zum Aufsuchen von Textstellen
nach Schlagworten.

Das vorliegende Werk bietet eine fiir den Praktiker her-
vorragende Unterstiitzung fiir die Beurteilung, ob fiir den
Einzelfall die Errichtung einer SE sinnvoll ist und die damit
verbundenen Erwartungen erfiillt werden und gibt wertvolle
Hinweise in gesellschaftsrechtlicher und steuerrechtlicher
Hinsicht, worauf bei der Errichtung einer SE zu achten ist.

Abgesehen vom Auslandsbezug der SE und dass die SE
eine iibernationale Gesellschaftsform ist, ist die Idee einer
gemeinsamen Gesellschaft im Gsterreichischen Markt durch
nationale Angste und Disharmonien im Steuerrecht wesent-
lich beeintrichtigt. Das es so ist, ist daraus erkennbar, dass
seit dem Inkrafttreten des Gesetzes in Osterreich bis zum Er-
scheinen dieses Werkes erst drei Europiische Gesellschaften
gegriindet wurden.

Dem Praktiker im Gesellschaftsrecht wird dieses iiber-
sichtliche, gut gegliederte und mit Randziffern im Textteil
versehene Werk eine wertvolle Stiitze sein, wenn an ihn
das Thema SE bei der Umwandlung oder Gestaltung von
Gesellschaften mit Auslandsbezug herangetragen wird.

Jorg Beirer

Kommentar zum GmbH-Gesetz. Von Max Gellis/Erich Feil (Be-
arb). 6. Auflage, Verlag Linde, Wien 2006, 968 Seiten, geb, € 179,~.

Feil hat nunmehr die 6. Auflage, nach 2003 eine
Neuauflage des iltesten Kommentars zum
osterreichischen ~ GmbH-Gesetz,  heraus-
gebracht. Er arbeitete in der Neuauflage das
GesRAG 2004, das ReLAG 2004, das Ges-
RAG 2005 und das HaRAG ein.

Von besonderer praktischer Bedeutung ist
die umfangreiche Kommentierung des § 25
GmbHG betreffend der Haftung der Geschiftsfithrer. Ne-
ben der Haftung gem § 25 GmbHG erliutert Feil auch die
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Deckungsvorgangsweise nach § 16 PHG, die Haftung fiir
Sozialversicherungsbeitrige, Abgaben und Verwaltungsstra-
fen sowie die Haftung nach dem URG.

Der Rezensent kann sich der Vorrezension nur anschlie-
Ben und empfehlen, den ,Gellis“ in eine Reihe mit dem
»Koppensteiner” sowie dem ,,Reich-Rohrwig® ins Buchregal
zu stellen.

Wolf-Georg Schirf

p Fremden- und Asylrecht. 3. Auflage. Von Gerhard Muzak/Chris-
toph Pinter (Hrsg). LoBla-Gesamtwerk inkl der 9. Lfg (Gesamt-
tausch), Verlag Osterreich, Wien 2006, 1034 Seiten, br, € 110,—.

| Die 9. Lieferung der Loseblattausgabe bringt
T | die Neuregelung des Fremden- und Asyl-
rechts, die durch das Fremdenrechtspaket 2005
erfolgte. Gemeinsam mit dem Gesamttausch
wurde eine neue Mappe geliefert, die es frithe-
ren Abonnenten erlaubt, die alte Mappe fiir
Kommentierungen, die noch Relevanz besit-
zen, weiter zu verwenden und sie von der Neuregelung des
Fremden- und Asylrechts getrennt zu halten. Damit wird
der Uberblick zwischen den frijheren Lieferungen, die kom-
mentiert waren, und den Lieferungen ab der dritten Fassung
(9. Lieferung), die das Schwergewicht auf rasche Informa-
tion mit nur kurzen Erliuterungen legt — ein gebundener
Kommentar wird angekiindigt —, wesentlich erleichtert.
Die weiteren Lieferungen werden damit an die Neufassung
der Loseblattfassung wesentlich rascher anschliefien.

Die Publikation erfasst insb das Asylgesetz 2005 mit Ma-
terialien und Erlduterungen, weiters die Asyldurchfithrungs-
verordnung 2005, das Erkenntnis des VEGH zum Asylgesetz
1997 idF 2003 und das Asylgesetz idF vor 2003. Zum Asyl-
recht werden die EG-Statusrichtlinie 2004, die EG-Asylver-
fahrens-Richtlinie 2005 und das Ubas-Gesetz gebracht; zum
Internationalen Recht enthilt die Publikation die Genfer
Flichdingskonvention und die EMRK (auszugsweise), wei-
ters die Dublin II-VO und die EG-VO vom 11. 12. 2000
EURODAC.

Die Publikation enthilt auch die Bestimmungen, die fiir
die Betreuung (Grundversorgung) mafigeblich sind, sowie
das Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz und die auf die
Migration beziiglichen EU-Richtlinien. Schliefilich sind
das fir die Auslinderbeschiftigung mafigebliche Niederlas-
sungs- und Aufenthaltsgesetz wiedergegeben samt EG-
Richtlinien und schliefflich die Fremdenpolizeilichen Rege-
lungen.

Fremden- und
Asylrecht |

Zu allen Regelungen sind auch die Materialien und wei-
terfithrende Erlduterungen enthalten.

Das Fremden- und Asylrecht wird — wie ersichtlich — um-
fassend dargestellt und bildet damit eine unverzichtbare In-
formation fiir jeden Praktiker. Fiir den Fachmann dieses Ge-
bietes sind die Erlduterungen trotz der Kiirze — da die Auto-
ren profunde Kenner der Materie sind — wertvolle Beitrige.
Zusitzlich erfreut bei der Raschlebigkeit der Materie der
Hinweis, dass auf Fortentwicklungen durch weitere Liefe-
rungen ehestens Bedacht genommen werden wird.

Rudolf Machacek

p Schmerzengeld nach einem Unfall. Wofiir bekomme ich
Schmerzengeld? Von Ivo Creiter. Verlag Osterreich, Wien 2006,
252 Seiten, Pb, €28,—.

ITvo Greiter ist seit mehr als 35 Jahren als
Rechtsanwalt in Innsbruck erfolgreich titig.
Seit geraumer Zeit beschiftigt er sich mit
dem Ersatz immaterieller Schiden, wobei be-
sonders die Weiterentwicklung des Schmer-
zengeldbegriffes (Schmerzengeld fiir ein ver-
kiirztes Leben, AnwBl 2001, 274) und Zu-
kunftsvisionen (Der Ersatz immaterieller Schi-
den, AnwBl 2002, 442) im Vordergrund
standen.

Das vorliegende Werk ist das praxisbezogene Ergebnis
dieser jahrelangen Befassung, welches Verletzte, Unfallopfer,
Rechtsanwilte, Richter, Versicherungen und alle, die mit
Unfillen zu tun haben, gleichermafien informieren soll. Die-
ser Absicht trigt die Gliederung des Werkes Rechnung. In
einem einleitenden allgemeinen Teil werden die gesetzlichen
Grundlagen und die Grundziige der Schmerzengeldzumes-
sung kurz angerissen. Im daran anschlieSenden besonderen
Hauptteil werden tiber 200 aktuelle Entscheidungen des
OGH einzeln besprochen, die spezifische Aussage jeder ein-
zelnen Entscheidung prignant herausgearbeitet; das jeweils
gestellte Schmerzengeldbegehren und der tatsichlich er-
folgte Zuspruch werden gesondert gegeniibergestellt. Im
Anhang ist eine ,,Checkliste angefiigt, die fiir das Erheben
moglicher Anspriiche nach einem Unfall einen ausgezeich-
neten Leitfaden darstellt.

Ivo Greiter ist es gelungen, gleichermafien fiir Juristen, Be-
troffene und Interessierte ein informatives und praktisches
Handbuch zu verfassen.

- —

Schmerzengeld

“Unfall

t 288
o

Markus Heis
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Indexzahlen

*) vorliiufige Werte

Indexzahlen 2006: Nov. Dez.
Berechnet von Statistik Austria

Index der Verbraucherpreise 2005 (5 2005 =100) . ..., 101,7 102,0%)
Grofihandelsindex (¢ 2005 = 100) . .. ..ottt e 103,9 103,9%)
Verkettete Vergleichsziffern

Index der Verbraucherpreise 2000 (5 2000 = 100) . ... ..ottt 112,5 112,8%)
Index der Verbraucherpreise 96 (5 1996 = 100) .. ....... .ottt 118,4 118,7%)
Index der Verbraucherpreise 86 (¢ 1986 =100) . ... ... ..ot 154,8 155,2%)
Index der Verbraucherpreise 76 (5 1976 = 100) .. ... ... 240,6 241,3%)
Index der Verbraucherpreise 66 (5 1966 = 100) .. ....... .. .. i, 4223 423,5%)
Verbraucherpreisindex I (7 1958 = 100) .. ... ..ottt 538,0 539,6%)
Verbraucherpreisindex IT (F 1958 = 100) . ... ..ottt 539,7 541,3%)
Lebenshaltungskostenindex (April 1945 =100) . ..., 4727,1 4741,1%)
Kleinhandelsindex (Mirz 1938 = 100) . .. ..ottt e 4074,0 4086,0%)
Grofihandelsindex (25 2000 = 100) -+« + «+ v v v o e e 114,4 114,4%)
Groflhandelsindex (F 1996 = 100) . .. ...ttt e 117,8 117,8%)
Grofihandelsindex (F 1986 = 100) . .. ..ottt it e 122,8 122,8%)
Grofihandelsindex (F 1976 = 100) . . . ...ttt e 163,5 163,5%)
Grofihandelsindex (F 1964 = 100) . .. ...t 2723 272,3%)
Grofihandelsindex (Mirz 1938 = 100) ohne MWSt . ... .. ... i, 2656,6 2656,6%)

Zablenangaben obne Gewdibr

Wiirth — Zingher — Kovami
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MANZE

2007. XXX, 470 Seiten.
Br. EUR 62,50
ISBN 978-3-214-13304-7

Die Wohnrechtsausgabe komplett am
neuesten Stand

Besuchen Sie unsere Fachbuchhandlung fiir Recht, Steuer, Wirtschaft!

Z
E-Mail: bestellen@MANZ.at « Tel.: 01/531 61-100 » Fax: 01/531 61-455 MANZ'sche Verlags- und MANZ J

Universitatsbuchhandlung GmbH, Kohimarkt 16, 1014 Wien FN 124 181w ¢ HG Wien

Wirth/Zingher/Kovanyi
Wohnrecht 2007

Mietrechtsgesetz, Wohnungsgemeinnltzigkeitsgesetz, Richtwertgesetz und
Wohnungseigentumsgesetz 2002 jeweils mit ¢ aktuellem Gesetzestext idF der
Wohnrechtsnovelle 2006 und anderer Novellen (zB HaRAG, DRG 20086),

o volistandigen Materialien und ¢ kommentierenden Anmerkungen.

AuBerdem: der Text des Energieausweis-Vorlage-Gesetzes.

Mit Kommentierung aller Neuerungen der Wohnrechtsnovelle 2006, die am

1. Oktober in Kraft getreten ist, zum Beispiel: ¢ im MRG - die neue Erhaltungs-
pflicht des Vermieters (jetzt auch bei erheblichen Gefahren fur die Gesundheit),

e im WGG - die Gleichstellung aller Mieter von Wohnungseigentumsobjekten einer
gemeinnultzigen Bauvereinigung, ¢ im WEG — die Neuerungen bei der Eigentimer-
partnerschaft im Fall des Todes eines Partners.
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Pssst — die stille
Gesellschaft kommt!

Hochedlinger - Fuchs

Stille
Gesellschaft |[EEEECE

ISBN-10: 3-214-00563-4
ISBN-13: 978-3-214-00563-4

Praxishandbuch aus
gesellschaftsrechtlicher und
steuerlicher Sicht

Hochedlinger/Fuchs
Stille Gesellschaft

Die stille Gesellschaft hat in den letzten Jahren vor allem als flexibles Finanzierungs-
instrument erheblich an Bedeutung gewonnen. Das vorliegende Praxishandbuch behandelt
ausfuhrlich die gesellschaftsrechtlichen und steuerlichen Aspekte der stillen Gesellschaft
und setzt sich mit den in der einschlagigen ésterreichischen und deutschen Literatur
diskutierten Fragen auseinander.

Ihr Praxisnutzen: ¢ zahlreiche Beispiele und Entscheidungshilfen ¢ Mustervertrage Uber
die Errichtung einer atypischen bzw einer typischen stillen Gesellschaft ¢ Checklist Uber den
Inhalt eines stillen Gesellschaftsvertrages

Auf aktuellstem Stand: Sowohl die bisherige Rechtslage nach dem HGB als auch die mit
Inkrafttreten des UGB und dem StruktAnpG 2006 einhergehenden Anderungen wurden
berucksichtigt.

Z
Besuchen Sie unsere Fachbuchhandlung fiir Recht, Steuer, Wirtschaft! MANZ J

E-Mail: bestellen@manz.at ¢ Tel.: 01/531 61-100 ¢ Fax: 01/531 61-455

MANZ’sche Verlags- und Universitatsbuchhandlung GmbH, Kohlmarkt 16, 1014 Wien FN 124 181w ¢ HG Wien




Substitutionen

Wien

Ubernehme Substitutionen in Wien und Umgebung,
auch kurzfristig, in Zivil- und Strafsachen (N&he Jus-
tizzentrum), auch Verfahrenshilfe und Rechtsmittel.
Dr. Christa Scheimpflug, Rechtsanwalt, Erdberger
Lande 6, 1030 Wien.

Telefon (01) 713 78 33 und (01) 712 32 28, auch
aufRerhalb der Biirozeiten, Telefax (01) 713 78 33-74
oder Mobiltelefon (0664) 430 33 73 und

(0676) 603 25 33, E-Mail: scheimpflug@aon.at

RA Dr. Elisabeth Nowak, 1190 Wien, Gymnasium-
strafRe 68/6, Telefon (01) 369 59 34, Telefax (01)
369 59 34-4, (ibernimmt Substitutionen in Zivil- und
Strafsachen in Wien und Umgebung, insbesondere
vor den Bezirksgerichten Dobling und Hernals.

RA Dr. Helmut Denck, 1010 Wien, Fiitterergasse 1,
Gbernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.
Telefon (01) 535 60 92, Telefax (01) 535 53 88.

Verfahrenshilfe in Strafsachen. RA Dr. Irene Pfei-
fer-Preclik, Riemergasse 10, 1010 Wien, Telefon
(01) 512 22 90, (0664) 302 53 56, Telefax (01)
513 50 35, Uibernimmt Substitutionen, auch Verfah-
renshilfe in Strafsachen und Rechtsmittel.

Substitutionen in Wien und Umgebung in Zivil- und
Strafsachen tibernimmt RA Mag. Erich Hochauer,
1010 Wien, Flitterergasse 1.

Telefon (01) 532 19 99, Telefax (01) 535 53 88.

Substitutionen aller Art (auch Verfahrenshilfe in
Straf- und Zivilsachen) in Wien und Umgebung
ibernimmt — auch kurzfristig — RA Mag. Irene Haase,
An der Au 9, 1230 Wien.

Telefon/Telefax (01) 888 24 71, durchgehend er-
reichbar Mobil (0676) 528 31 14.

Inserate

RA Dr. Claudia Patleych, 1060 Wien, Mariahilfer
Strafe 45/5/36, tibernimmt — auch kurzfristig —
Substitutionen aller Art in Wien und Umgebung,
auch Verfahrenshilfe in Strafsachen und Ausarbeitung
von Rechtsmitteln.

Telefon (01) 585 33 00, Telefax (01) 585 33 05, Mobil
(0664) 345 94 66, E-Mail: claudia.patleych@aon.at

Wien: RA Mag. Katharina Kurz, 1030 Wien, Invali-
denstraf8e 5-7, Tlr 6 + 7, vis-a-vis Justizzentrum
Wien-Mitte, (ibernimmt Substitutionen in Wien und
Umgebung, insbesondere auch vor dem BG |, BG fiir
Handelssachen Wien und dem Handelsgericht
Wien. Telefon (01) 877 38 90, Telefax (01)

877 38 90-6, Mobil (0664) 441 55 33.

Wien: Zufolge Kanzleindhe zum neuen Justizzentrum
Wien-Mitte iibernehme ich Substitutionen vor dem
BG I, BGHS und HG Wien; insbesondere in Reise-
rechtsachen fiir auswartige Kollegen.

RA Mag. Dr. Gerhard Hickl, Postgasse 11, 1010 Wien,
Telefon (01) 587 85 86, Telefax (01) 587 85 86-18.

Substitutionen in Wien in Zivil- und Strafsachen
bernimmt RA Dr. Michael Kreuz, 1010 Wien,
Herrengasse 6-8/Stg 3, Telefon (01) 535 84 110,
Telefax (01) 535 84 11-15.

Ubernehme Substitutionen in Zivil-, Straf- und Ver-
waltungssachen (auch Verfahrenshilfe und Rechts-
mittel) in Wien und Umgebung. Dr. Christoph Naske,
Rechtsanwalt, 1010 Wien, Parkring 10, Telefon (01)
516 33 3131, Telefax (01) 516 33 3000,
anwalt@naske.at, www.naske.at

Ubernehme Substitutionen aller Art im Zivil-, Straf-
und Verwaltungsrecht (auch Verfahrenshilfe),

RA Mag. Alexander Kowarsch, Kaiserstraf3e 84/1/4,
1070 Wien, Telefon (01) 522 19 73,

Telefax (01) 522 19 73-25, durchgehend erreichbar:
(0664) 210 63 67.

RA Dr. Marcella Zauner-Grois, 1130 Wien, St. Veit-
gasse 5, Telefon/Fax (01) 877 88 54, Mobil (0664)
444 32 33, Gibernimmt Substitutionen in Zivil- und
Strafsachen — auch Verfahrenshilfe — in Wien und
Umgebung.

RA Dr. Wolfgang Rainer, 1010 Wien, Schwedenplatz
2/74, Telefon (01) 533 05 90, Telefax (01) 533 05 90-
11, Mobil (0664) 533 05 90;

E-Mail: rainer@deranwalt.at, www.deranwalt.at,
ibernimmt Substitutionen in Wien und Umgebung
in Zivil-, Straf- und Verwaltungs-(straf-)sachen
(Gerichte und Behérden — UVS, UFS etc), Verfah-
renshilfe bzw Rechtsmittel (nach Vereinbarung).

Niederésterreich

RA Dr. Rudolf Rammel, 2700 Wr. Neustadt, Purg-
leitnergasse 15, Ubernimmt Substitutionen aller Art
(auch Interventionen bei Vollziigen) vor den Gerichten
in Wr. Neustadt sowie vor den Bezirksgerichten Ba-
den, Médling, Ebreichsdorf, Neunkirchen, Gloggnitz
und Miirzzuschlag. Telefon (02622) 834 94, Telefax
DW 4.

Ich/Wir bestelle(n) in (der) folgenden Ausgabe(n) des
Osterreichischen Anwaltsblatts"

2007 (Zutreffendes bitte ankreuzen)
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Substitutionen aller Art (auch in Straf- und Exekuti-
onssachen) in Wien und Umgebung (in Wien auch
kurzfristig) Gbernehmen die Rechtsanwalte Mag.
Wolfgang Reiffenstuhl & Mag. Giinther Reiffenstuhl,
Franz-Josefs-Kai 41/9, 1010 Wien (néchst Justizzen-
trum Wien-Mitte).

Telefon (01) 218 25 70, Telefax (01) 218 84 60.

Substitutionen in Wien und Umgebung in Zivil- und
Strafsachen ibernimmt RA Mag. Georg E. Thalham-
mer, 1010 Wien, Lugeck 7.

Telefon (01) 512 04 13, Telefax (01) 512 86 05.

RA Dr. Michaela Iro, 1030 Wien, Invalidenstraf3e 13,
ibernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen
(auch Verfahrenshilfe) in Wien und Umgebung und
steht auch fiir die Verfassung von Rechtsmitteln zur
Verfiigung. Jederzeit auch auf3erhalb der Birozeiten
erreichbar.

Telefon (01) 712 55 20 und (0664) 144 79 00, Telefax
(01) 712 55 20-20, E-Mail: iro@aon.at

RA Dr. Thomas Wiirzl, 1010 Wien, Sonnenfelsgasse 3,
Uibernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.
Telefon (01) 532 27 80, Telefax (01) 533 84 39,
E-Mail: office.wuerzl@chello.at
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Inserate

Steiermark

Graz: RA Mag. Eva Holzer-Waisocher, 8010 Graz,
Kreuzgasse 2 ¢, ibernimmt fiir Sie gerne — auch
kurzfristig — Substitutionen in Zivil- und Strafsachen
in Graz und Umgebung. Telefon (0316) 82 22 02,
Telefax DW 22, E-Mail: office@anwalt-austria.at,
Mobil erreichbar: (0676) 310 48 52.

Salzburg

Substitutionen aller Art in Salzburg iibernimmt
RA Mag. Klaudius May, Franz-Josef-Straf3e 41,
Telefon (0662) 87 01 63, E-Mail: raklaudiusmay@aon.at

RA Dr. Christian Adam, 5020 Salzburg, Sigmund-
Haffner-Gasse 3, iibernimmt Substitutionen aller Art
in der Stadt Salzburg.

Telefon (0662) 84 12 22-0, Telefax (0662) 84 12 22-6.

RA Dr. Klaus Estl, Schanzlgasse 4 a, 5020 Salzburg
(100 Meter vom Landes- und Bezirksgerichts-
gebéude Salzburg entfernt), iibernimmt Substitutio-
nen in Zivil-, Straf- und Verwaltungssachen.

Telefon (0662) 84 31 64, Telefax (0662) 84 44 43,
E-Mail: gassner.estl@salzburg.co.at

RA Mag. Johann Meisthuber, Vogelweiderstraf3e 55,
5020 Salzburg, tibernimmt — auch kurzfristig — Sub-
stitutionen aller Art in Salzburg und Umgebung.
Telefon (0662) 84 38 52, Telefax (0662) 84 04 94,
E-Mail: RA-MEISTHUBER@AON.AT

International

Deutschland: Zwangsvollstreckung, Titelumschrei-
bung, Substitution. Rechtsanwalt aus Miinchen tiber-
nimmt samtliche anwaltlichen Aufgaben in Deutsch-
land. Zuverlassige und schnelle Bearbeitung garantiert!
Rechtsanwalt /stvdn Cocron, Liebigstraf3e 21, 80538
Miinchen, Telefon (0049-89) 552 999 50, Telefax
(0049-89) 552 999 90. Homepage: www.cllb.de

Deutschland: Polanetzki & Bill, Fachanwalte fiir
Transport- und Speditionsrecht, weitere T&tigkeits-
schwerpunkte: Eisenbahn-(beférderungs-)recht, Bau-
recht, Arbeitsrecht. Wir stehen 6sterreichischen Kolle-
gen fiir Mandatsiibernahme und gerichtliche Vertre-
tung gern zur Verfligung. Fahrgasse 91-95, 60311
Frankfurt, Telefon (+49) 691 338 420, Telefax (+49)
691 338 4222, E-Mail: ra@pblaw.de, www.pblaw.de

London: Philip Moser, MA (Cantab), Barrister, Euro-

parecht, Kollisionsrecht und engl Recht, Beratung und
Vertretung vor Gericht: Monckton Chambers,

18&2 Raymond Buildings, Gray’s Inn, London WC1R

5NR. Telefon (004420) 7405 7211, Telefax (004420)
7405 2084, E-Mail: pmoser@monckton.com

Italien: RA Avv. Dr. Ulrike Christine Walter, in Oster-
reich und Italien zugelassene Rechtsanwaltin, Karnt-
ner Straf3e 35, 1010 Wien, und Via A. Diaz 3, 34170
Gorz, und 33100 Udine, Via Selvuzzis 54/1, Italien,
steht Osterreichischen Kollegen fiir Mandats-
libernahmen und staateniibergreifende Substitutio-
nen aller Art zur Verfligung.

Telefon (01) 512 22 88, Telefax (01) 512 24 17,
Mobil (0664) 253 45 16,

E-Mail: u.c.walter@chello.at

Italien-Sudtirol: Rechtsanwaltskanzlei Mahlknecht,
Dr.-Streiter-Gasse 41, 1-39100 Bozen, steht Osterrei-
chischen Kollegen fiir Mandatsiibernahmen gerne zur
Verfiigung.

Kontakt: Telefon +39 (0471) 05 18 80,

Telefax +39 (0471) 05 18 81,

E-Mail: info@ital-recht.com, www.ital-recht.com

Liechtenstein: RA Dr. Stephan Amann, in Liechten-
stein und Ziirich zugelassener Rechtsanwalt, Duxgasse
2, 9494 Schaan, Firstentum Liechtenstein, steht
osterreichischen Kollegen fiir Mandatsiibernahmen
und staatsiibergreifende Substitutionen aller Art mit
dem Schwerpunkt internationales Steuerrecht, Ge-
sellschaftsgriindungen und Treuhanderschaften zur
Verfiigung. Telefon (+423) 233 44 04, Telefax
(+423) 233 44 05, Mobil (+423) 768 44 04, E-Mail:
kanzlei@amann.cc

Schweiz: Rechtsanwalt Fiirsprecher Roland Padrutt,
Himmelpfortgasse 17/7, A-1010 Wien (niedergelas-
sener europ RA/RAK Wien), mit Niederlassung
Schweiz, Bachstrasse 2, CH-5600 Lenzburg 1, steht
osterreichischen Kollegen fiir Mandatsiibernahmen in
der Schweiz und cross-border-Rechtssachen aller Art
zur Verfigung. Telefon Wien +43 (1) 513 01 40,
E-Mail: padrutt@roland-padrutt.at,

Telefon Schweiz +41 (62) 886 97 70, E-Mail:
padrutt@roland-padrutt.ch

Serbien: Rechtsanwalte Dr. Zoran Janjic & Dr. Teodora
Jevtic, Gracanicka 7, 11000 Beograd, stehen Gster-
reichischen Kollegen fiir Mandatsiibernahmen und
cross-border-Rechtssachen aller Art zur Verfiigung.
Telefon +381 (11) 262 04 02,

Telefax +381 (11) 263 34 52,

Mobil (+664) 380 15 95,

E-Mail: janjicco@eunet.yu oder janjic@chello.at,
www.janjicjevtic.co.yu

Slowenien — Kroatien — Serbien — Mazedonien —
Bosnien und Herzegowina: Rechtsanwaltskanzlei

Dr. Mirko Silvo Tischler, Trdinova 5, SI-1000 Ljubljana,
steht &sterreichischen Kollegen fiir cross-border-
Mandatsiibernahmen in Rechtssachen aller Art zur
Verfiigung. Telefon +386 (0)1 434 76 12,

Telefax +386 (0)1 432 02 87, E-Mail:
silvo.tischler@siol.net

Stellenangebot

Niederosterreich

Konzipient/in mit kleiner oder grof3er LU gesucht.
Ausgezeichneter oder sehr guter Studienerfolg erfor-
derlich. Kanzleisitz: 2700 Wiener Neustadt. Zuschrif-
ten bitte an den Verlag unter Chiffre A-100779.

Wien

Wir suchen Kollegen/in fiir Regiegemeinschaft in Zi-
vilkanzlei. Modern adaptierte Raumlichkeiten in 1010
Wien mit ausgezeichneter Infrastruktur vorhanden.
Kooperation und Substitutionsauftrage sind moglich.
Zuschriften bitte an den Verlag unter Chiffre
A-100777.

Regiegemeinschaft: RA in 1090 Wien bietet ab sofort
Regiegemeinschaft (auch fiir Neueinsteiger) zu giins-
tigen Konditionen in heller, freundlicher, verkehrs-
glinstiger Altbaukanzlei, ruhige Rdume, gutes
Betriebsklima, vollstandige Infrastruktur. Wechsel-
seitige Urlaubsvertretung und Kooperation méglich,
aber kein Muss. Telefon (01) 319 25 25, E-Mail:
buerstmayr@buerstmayr.at

Rechtsanwiltin in 1030 Wien, Untere Viaduktgasse
(schrag gegeniiber dem HG Wien), bietet schéne
Altbaukanzleirdume (30 m? u 15 m?) und bei Bedarf
einen eigenen Sekretariatsarbeitsplatz sowie Mit-
beniitzung des Besprechungszimmers und der
Infrastruktur. Wechselseitige Urlaubsvertretung und
ev Substitutionen erwiinscht.

Kontakt: (0699) 114 64 871.

Zwei Blrordume samt eigenem Sekretariat in repra-
sentativer Kanzlei in ausgezeichneter Lage beim
Schwarzenbergplatz gegen Regiebeteiligung zu ver-
geben. Moderne Kanzleiausstattung und komplette
Infrastruktur vorhanden. Kiinftige Kooperation még-
lich, aber nicht Bedingung. Anfragen unter Telefon
(0664) 877 29 96.

Wien

In sich geschlossene Garagenboxen, gut geeignet als
Aktenlager, im 3. Bezirk zu vermieten. Preis: € 70,— +
MwsSt p.m. Telefon (0664) 42 12 752.

2 Biroflachen im Marchetti-Schlossl mit je 172 m?
und 193 m? frei, Parkettboden, ausgemalt, Teekiiche,
2 Toiletten. Die Miete betragt € 1.776,— bzw 2.190,—
+ BK + 20% USt, siehe auch www.immobiliennet.at
2339/15 2339/16. Auskiinfte: Mag. Hiesbdck, Telefon
(01) 218 37 32.

23. Bezirk, Atzgersdorf: 92 m? komplett renoviertes
Objekt, Bestzustand, ausgestattet mit allen erforder-
lichen EDV-Anschliissen, Klimaanlage etc, geeignet fiir
Ordination oder Biro. Miete € 1.200,— zuzgl MwsSt.

AV Immobilien, Tel (01) 953 06 81.

Niederdsterreich

Lagerraum N&he Wien (Bez Korneuburg, A22) — fiir
Akten, Mébel, Fahrzeuge ud zu vermieten. Individu-
elle GroRen, ab € 4,—/m? pro Monat. Jederzeit zu-
génglich und separat versperrbar.

Telefon (02267) 2074 od (0699) 119 664 95.

VILLACH Biiroeinheiten zu vermieten:

BahnhofstraBBe 11
freundliche zentrale Lage,
verschiedene GréBen 60 bis 280 m?,
auch Zusammenlegung méglich,
komplett adaptiert, WC-Anlagen und
Kichenzeilen integriert
Anfragen: wien@tscheitschonig.at
Tel. 01/533 77 27 oder 0664/1321405
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CITY TOWER GRAZ
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Repréasentative Biiroflachen in bester Grazer City-Lage mit Blick auf
_l SchloBberg und Mur.

Individuelle Biirokonzepte in unmittelbarer Nahe zum alten und neuen
_l Bezirksgericht.

Tiefgaragen-Parkplatze im Haus.
_| Nur 3 Minuten zum Hauptplatz und nur 15 Minuten zur Autobahn.

All diese Fakten machen den CITY TOWER GRAZ, Briickenkopfgasse 1,

zu lhrem idealen Geschéftsstandort mitten im Herzen der Murmetropole. ein Projekt der
Ihr Kontakt zum CITY TOWER GRAZ:

Mag. Ulrich Obmann, +43 (0) 664/626 2957, ulrich.obmann@porr.at

PORR GmbH Steiermark

KNOW-HOW ZAHLT
ThalerhofstraBe 88, 8141 Unterpremstétten, Tel. +43 (0) 50 626 - 2957 WIR HABEN ES
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